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Bu caligma bal aris1 hastalik ve zararlilarina karsit miicadelede, hijyenik davramis o6zelligi
yiiksek olan kolonileri belirlemede kullanilacak hijyenik davramis yontemini belirlemek
amaciyla yiiriitiilmiistiir. Calismada deneme materyali olarak 40 koloni kullanilmugtir. Tlk yil
koloniler 20’serli iki gruba ayrilmis ve bu gruplardan birincisi sivi azot, ikincisine igneleme
(pin-killing) yontemi ile hijyenik davranis testi uygulanarak hangi yontemin daha basaril
oldugu belirlenmeye ¢aligilmistir. Stvi azot uygulamasi (I.Grup) ve igneleme yapilan (II. Grup)
kolonilerde % (ortalama+S.H) temizleme oranlar1 66,25+14,98 ve 78,10+£12,10 olarak
belirlenmistir. Birinci yi1l hijyenik davranig orani en yiiksek olan koloni ikinci yil damizlik
olarak kullanilmis ve bu koloniden alinan larvalarla ana ar1 yetistirilerek kizkardes ana
arilardan olusturulan 5 arastirma grubunda her biri 8 koloniden olusan toplam 40 kolonili
deneme ariligi diizenlenmistir. Gruplar farkli hacim ve ergin ari yogunluguna gore
diizenlenmistirler. Arastirma gruplari; standart kovanda 9 gergeve arith (I. Grup), standart
kovanda 5 gergeve arili (II. Grup), 5 gergeveli ruset kovanda 5 gergeve arilt (III. Grup), 5
¢ergeveli ruset kovanda 3 gerceve arili (IV. Grup) ve son olarak strafor ciftlestirme kutusu (V.
Grup) olusturulmustur. Arastirma kolonilerine ikiser ay ara ile (Mayis-Eyliil) 3 defa igneleme
yontemi (pin-killing) ile hijyenik test uygulamasi yapilarak mevsim, kovan hacmi ve is¢i ari
yogunlugunun temizleme davranisi iizerine etkileri belirlenmeye ¢alisiimistir. Ikinci y1l yapilan
uygulamalarda 1., 2., 3., 4., ve 5. gruplarda (% ortalama+S.H.) temizleme oranlari sirasiyla
70,54+9,34, 58,38+8,44, 70,63+7,75, 54,96+6,8 ve 58,21+£6,91 olarak belirlenmistir. Koloniler
igneleme yonteminde sivi azot ile dondurma yontemine gore daha yiiksek oranda bir
temizleme davranigt gosterirken, birim alandaki ar1 yogunlugunun en fazla oldugu 1. ve 3.
Grup kolonilerde temizleme orani diger gruplara gore daha yiiksek olmustur.
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This study was conducted to determine the better hygienic behaviour determination method
that is used in controlling against bee diseases and pests. Total forty honeybee colonies (Apis
mellifera anatoliaca) were used and they were randomly divided into two groups (each group
consists of twenty colonies) in first year. Liquid nitrogen method was used in the first group’
colonies and pin-killing (needling process) method was used in the second group’ colonies to
determine the effectiveness of methods for hygienic behaviour. Average clearance rate was
found as 66.25% and 78.10% in the first (Liquid nitrogen application) and the second (pin-
killing) groups respectively. In the second year, forty colonies were divided into five equal
groups and each group consisted eight colonies. The first group consisted of 9 frames bees in
standard langstroot hive (10 frame capacity), the second group consisted of 5 frames bees in
standard langstroot hive (10 frame capacity), the third group consisted of 5 frames bees in ruget
hive (5 frame capacity), the forth group’s consisted of 3 frames bees in ruset hive (5 frame
capacity) and the fifty group consisted of queen mating hive. The pin-killing (needling
process) method, tested in first year, was used for all groups to determine the effectiveness of
colony population and the size of hive. Average clearance rates of the first, second, third, forth
and fifth groups were 70.54%, 58.38%, 70.63%, 54.96% and 58.21% respectively. The
colonies that belonged to the pin-killing (needling) group showed a higher cleaning behaviour
rate than the other colonies. The density of bees in hive had an important effect on the
clearance rate of colonies. The colonies of group 1 and group 3, which had the more density of
bees in per unit area, had the higher clearance rate than the other groups.
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Giris

Tirkiye uygun ekolojisi, zengin bitki Ortlisii ve
yaklasik yedi milyon koloni varlig1 ile biiyiik bir aricilik
potansiyeline sahiptir (Anonim, 2014). Kolonilerin
verimliligini etkileyen hastalik ve parazitler; Amerikan
Yavru ciirtikligli, Avrupa Yavru clrikligli, nosema,
kireg, septisemi, ar1 felci, varroa ve bal mumu giivesi
seklinde siralanabilir (Akyol ve Korkmaz, 2006; Akyol ve
ark., 2007). Bu parazit ve zararlilardan bazilar1 sadece
kolonilerin  verimliligini etkileyerek zarar verirken
bazilart 6zellikle ileri asamalarinda kolonilerin sénmesine
neden olabilmektedirler (Tutkun ve Inci, 1992). Hastalik
ve parazitlerin zararlarii azaltmak veya yok etmek
amactyla kullanilan kimyasallarin bazilar1 ar1 iiriinlerinde
kalint1 birakarak uzun yillar birikmekte ve belli diizeye
ulastiginda bu kalintilar ile bulasik {irtinleri tiiketimi ar1 ve
insan sagligina olumsuz etkiler yapmaktadir (Ginevan ve
ark., 1982).

Tim canlilar dogal yasam alanlarinda hastalik ve
zararlilara karsi bazi tepkiler ve diren¢ mekanizmalari
gelistirerek yasamlarim1  kimyasallarin yaygin olarak
kullanilmaya  baglandig1 yiz  yilimiza  kadar
sirdirmiislerdir. Bu siire¢cte insanlarin bazi canlilarin
dogal yasam alanlarin1 degistirmesi, tahrip etmesi ve bu
canlilardan ekonomik dneme sahip olanlar1 kendi tiiketim
ihtiyaglarina cevap vermeye zorlamasi neticesinde zaman
icerisinde birtakim yeni hastalik, zararli ve diger yagamsal
sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan en 6nemlisi tim
diinyada son 40-50 yildir 6nemli zararlara yol agan ve
hala en biiyiik problemlerden biri olarak degerlendirilen
ve bir dig parazit olan varroadir (Varroa destructor).

Bal arilar1 ylizyillardir yeryliziinde degisen cevre
kosullarina ve diigmanlarina karsi adapte olarak bazi
savunma mekanizmalari gelistirmislerdir. Bu
mekanizmalardan en 6nemlisi bazi hastalik ve parazitlere
kargt arilarin  gosterdikleri hijyenik davramigtir. Bu
davranis ilk olarak 1937 yilinda Dr. O.W. Park tarafindan
tanimlanmistir. Burada birbirinden ayri iki davranis
mekanizmasi gozlenmektedir. Bunlardan biri hastalikli,
sirlanmis kulugka gozlerinin acilmasi, digeri ise hastalikl
larvalarin  bu gozlerden ¢ikarillarak kovan disina
atilmasidir. Bu iki davranis mekanizmasi 1964 yilinda Dr.
Rothenbuhler tarafindan gdsterilmistir. Laidlaw ve Page
(1997) yilinda yaptiklart ¢alismada hijyenik davranisin,
Amerikan yavru c¢iriikligi, Avrupa yavru clrikligi,
kire¢ hastaliklarina ve varroa parazitine karsi etkili bir
davranis mekanizmast oldugunu bildirmislerdir. Tim
diinyada her gegen giin yayginlasan Amerikan yavru
clirikligli  (Paenibacillus larvae), Avrupa yavru
cliriikliigt  (Melisococcus  pluton), kire¢ hastaligi
(Ascosphaera apis) ve varroa (Varroa destructor) diinya
ariciliginin en Onemli sorunlart haline gelmistir. Bu
hastalik ve parazitlerle miicadelede siirekli kimyasal
miicadele tercih edilmis ve bunun sonucu olarak
kullanilan kimyasallarin etkili maddelerine kars1 hedef
organizmalarda diren¢ gelismistir (Milani, 1995; Milani
ve ark., 1995).

Morfolojik ve fizyolojik olarak oldukg¢a farkli ¢ok
sayida balaris1 irk ve ekotiplerini barindiran iilkemizde
irklar arasinda ve ayni 1k igerisindeki koloniler arasinda
cesitli 6zellikler bakimindan oldukga genis bir varyasyon
bulunmaktadir (Geng ve ark., 1999; Akyol ve Kaftanoglu

2001).

Bal arilarinin gelecegini ve sagliklt ar1 iiriinleri
iiretiminin garanti altina alanabilmesi icin arilarin hastalik
ve zararlilara kars1 diren¢ mekanizmasinin artirilmasi ve
kimyasal kullaniminin en az seviyeye cekilmesi aricilik
sektoriiniin baslica hedeflerinden birisidir.

Bu ¢alisma bal arilarinin hastalik ve parazitlere karsi
ne derecede direngli oldugu Hijyenik davraniglarini
belirlemede kullanilan sivi  azot ve toplu igne
yontemlerinden hangisinin daha etkili oldugu ve hangi
mevsimde, hangi giicteki kolonilerde yapilan testlerin
hijyenik davranig1 Olgmede daha etkili oldugunu
belirlemek amaciyla Ulukisla Meslek Yiiksekokulunda
ylrttilmiistiir.

Materyal ve Metot

Calismada ar1 materyali olarak Ulukisla Meslek
Yiiksekokuluna ait kolonileri ile 20 adet &zel aricilik
isletmelerinden temin edilen bal aris1 kolonileri
kullanilmistir. Orta Anadolu Bolgesinde yetistiriciligi
yapilan kolonilere hijyenik davranig testleri yapilmistir.
Yiiksek hijyenik davranis gosteren 20 adet balarisi (Apis
mellifera L.) kolonisi arastirmada kullanilacak ana arilarin
ebeveynleri olarak secilmigstir. Yetistirilen ana arilar ile
aragtirma kolonilerinin ana arilar1 yenilenerek toplam 40
koloni deneme materyali olarak hazirlanmustir.

Arastirma kolonileri ilk yil 20°serli iki gruba ayrilmis
ve bu gruplardan birincisine s1v1 azot, ikincisine igneleme
yontemi ile hijyenik davranig testi uygulanarak hangi
yontemin daha basarili oldugu belirlenmistir.

Ikinci y1l her biri 8 koloniden olusan 5 arastirma
grubu olusturulmustur. Gruplar farkli hacim ve ergin art
yogunluguna gore diizenlenmistirler. Arastirma gruplart;
standart kovanda 9 c¢erceve arili, standart kovanda 5
gerceve arili, 5 gergeveli ruset kovanda 5 cergeve arili, 5
cerceveli ruset kovanda 3 ¢ergeve arili ve son olarak
strafor ana ar1 ¢iftlestirme kutusu (20x15x11 cm)) ile
olusturulmuglardir.  Aragtirma  kolonilerine 3 defa
igneleme yontemi ile hijyenik test uygulamasi yapilmistir.

Hijyenik test uygulanacak tiim kolonilerden yeni
kapanmis pupalarin oldugu bir ¢ergeve hijyenik davranis
testini yapmak amaci ile belirlenmistir. Bu ¢ercevede azot
uygulamas1 sirasinda zarar gérmemeleri igin gerceve
iizerindeki arilar silkelenerek kovan igerisine diismeleri
saglanmustir. Yagmaciliga ve kulugka alaninin 1s1 kaybina
engel olmak amaci ile kovan kapatilip iizerine kovanin
orti bezi konularak {izerindeki arilari uzaklastirilan
cerceve test yapilacak alan iiste gelecek sekilde yatay bir
sekilde ortii bezinin iizerine yerlestirilmistir.

Daha 6nceden 6zel bir ticari firmadan alinan -196°C
stvi azot bir tank igerisinde kolonilere yakin yerlere
taginarak hazir tutulmustur. Ayrica, azot uygulamasi
yapilacak alanmi1 belirlemek amaciyla iizerindeki ergin
arillardan arindirilan yaklasik 3 in¢ (7,62 cm) ¢apinda
daha oOnceden yaptirilan ve agik ucu inceltilerek
keskinlestirilen metal silindir tiipler kullanilmistir.

Hijyenik davranis testi yapilmak iizere belirlenen
kapali pupa alanina sahip ¢ergevenin petek gozleri iizerine
metal silindirin  keskin tarafi dikkatli bir sekilde
yerlestirildikten sonra dikkatli ve yavas bir basing
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uygulayarak metal silindir tiipiin yaklasik 160 isci
pupasinin bulundugu daire alanin ¢evresine yaklasik 0,5
cm gomiilmesi saglanmistir. Daha sonra sivi azot
tankindan alinan 250-300 ml miktarda siv1 azot bir tarafi
kapali uzun kulplu silindir seklindeki bir kepge ile
almarak kapali yavru alani iizerine yerlestirilen silindir
tip icerisine dikkatli bir sekilde etrafa tagirmadan ve
sigratmadan dokiilerek buharlagsmasi beklenmistir.

Azot uygulamasi yapilan gergeveler alindigi kovan
acilarak  tekrar alindigi  yere aynmi  konumda
yerlestirilmistir. Bu sekilde ariliklarda hijyenik davrams
testleri yapilan koloniler yapilan test isleminden 24 saat
sonra tekrar kontrol edilmis gecen 24 saatlik siire
icerisinde is¢i arilar tarafindan temizlenmis bos petek
g0zl sayilarak kaydedilmistir.

Hijyenik davranig testi yapilan kolonilerin toplam
hijyenik davranis diizeyleri veya Temizleme Orani (%)
asagidaki formiilden yararlanarak belirlenmigtir (Palacia
ve ark., 2005; Oskay ve ark., 2013).

Temizleme Oram (THB) (%) = (a-b) /a x100

a: Azot uygulamasi oncesi uygulama alanindaki kapali
pupa sayist (160-bos goz sayist)

b: Azot uygulamasindan 24 saat sonra temizlenmeyen
kapali pupa sayisi

Igneleme yonteminde yeni kapannmis yavrulu alanda 3
tane 7 adet kapali yavru gozili olmak iizere toplam 21 adet
kapali yavru gozii lizerinden igerisine ince sivri uglu bir
toplu igne ile goziin ortasindan delinerek kivrilmak sureti
ile igerideki pupanin 6lmesi saglanmistir (Spivak, 1996;
Spivak ve Reuter, 2008). Bu gozlerin yerini belirlemek
icin her bir yedi goziin iizerine gelen kapali gbze bir isaret
yapilmig ve 24 saat sonra bu isaret yardimi ile 6ldiiriilen
pupalarin temizlenme durumlari kontrol edilmistir.

Deneme siiresince yukarda anlatilan yontemle 3 farkl
donemde hijyenik davranig testi yapilarak mevsimin de
hijyenik davranig iizerine etkisi belirlenmeye ¢aligilmstir.
Deneme siiresince tiim Kkoloniler esit sartlar altinda
tutulmuslardir.

Elde edilen oransal (%) etkinlik degerleri Levene
varyans homojenlik testine tabi tutulmuslardir. Oransal
(%) etkinlik degerleri transformasyona tabi tutulmadan
varyans analiz yontemi ile analiz edilmis olup grup
ortalamalar1  arasindaki  farkliliklar Duncan ¢oklu
kargilastirma testi ile karsilastirilmiglardir.

Bulgular ve Tartisma

Bal aris1 kolonilerinde goriilen degisik hastalik ve
parazitlere karst miicadelede kimyasal kullanimini
azaltmak veya ortadan kaldirmak igin arilarin hijyenik
davranis ozelliklerini belirlemede kullanilan
yontemlerden sivi azot ve igneleme yontemlerinin
karsilastirildigt  bu c¢aligmada koloni  popiilasyon
yogunlugu, kovan biiytikliikleri ve tipleri ile test yapilan
sezonun  temizleme  davramig1  lizerine  etkileri
karsilastirilmistir.

[lk y1l; hijyenik davramslari belirlenmek iizere 20 serli
iki gruptan olusan 40 koloni kullanilmistir. I. grup
kolonilere sivi azot, II, grup kolonilere ise igneleme

yontemi (Pin-killing) kullanilmigtir. Her iki grubun
minimum, maksimum ve ortalama temizleme oranlari
tablo 1 de verilmistir.

Tablo 1 incelendiginde gruplardaki kolonilerin
temizlik davranig1 diger bir ifade ile temizleme oranlari
arasinda biiyiikk bir varyasyon oldugu goriilmektedir.
Minimum temizleme oran1 %35 iken maksimum
temizleme orami %96 olmustur. Yapilan hijyenik test
sonucunda Sivi azot (I. Grup) grubunda ortalama
temizleme orant %66,25 olarak hesaplanirken Toplu igne
uygulamasi yapilan II. grupta temizleme orant %78,10
olarak belirlenmistir. Olii pupalar1 temizleme oram
bakimindan gruplar arasindaki fark istatistiki olarak
onemli bulunmustur. Temizleme davraniginin
belirlenmesinde diinyada daha ¢ok sivi azot yontemi
kullaniliyor olsa da bu calismada Toplu igne yonteminin
de basartyla kullanilabilecegi hatta bu yontemle
kolonilerin temizleme davranmisinin daha yiiksek oldugu
belirlenmistir. Toplu igne yonteminde temizleme oraninin
daha yiiksek olmasinda o6ldiiriilen pupalarin gozlerinde
igne ile agilan delik olmasi ve bu nedenle temizlik¢i
arilarin igeride Olmils bulunan pupadan daha hizh
haberdar olmalar1 ve daha hizli bir sekilde temizlemeye
baglamis olabilecekleri disiiniilmektedir. Sivi  azot
yontemi ile belirlenen temizleme orant Oskay ve
ark.(2013) tarafindan ilk yil i¢in bildirilen (%43), Bak ve
ark. (2010) tarafindan bildirilen (%10) temizleme
oranindan daha yiiksek, Giiler ve Toy (2013) tarafindan
bildirilen (%76) temizleme oranindan daha diisiik
bulunurken, Oztiirk (2014)’iin bildirdigi degerle (%69)
yaklagik olarak bulunmustur. Toplu igne yoOntemi
uygulanan grupta belirlenen ortalama temizleme orani
(%73) Giiler ve Toy (2013)’un bildirdigi degerle uyumlu
bulunurken Oztiirk (2014)’{in bildirdigi degerden daha
yiiksek bulunmustur.

Birinci yil hijyenik davranig orant daha yiiksek olan
yontem ve hijyenik davranis oranlari yiiksek koloniler
belirlendikten sonra ikinci yil hijyenik davranis orani en
yiikksek olan koloni damizlik olarak kullanilmis ve bu
koloniden alinan larvalarla ana ar1 yetistirilerek kiz kardes
ana arilardan olusturulan 5 aragtirma grubunda her biri 8
koloniden olusan toplam 40 kolonili deneme arilig
diizenlenmistir. Gruplar farkli hacim ve ergin an
yogunluguna gore diizenlenmistirler. Arastirma gruplart;
standart kovanda 9 ¢erceve arili (I. Grup), standart
kovanda 5 c¢erceve arili (II. Grup), 5 ¢erceveli ruset
kovanda 5 c¢ergeve aritli (III. Grup), 5 gergeveli ruset
kovanda 3 cerceve arili (IV. Grup) ve son olarak strafor
ciftlestirme kutusu (V. Grup) ile olusturulmuslardir.
Arastirma kolonilerine 3 defa igneleme ydntemi (pin-
killing) ile hijyenik test uygulamasi yapilarak kovan
hacminin ve igerisindeki ar1 yogunlugunun temizleme
davranisi iizerine etkileri belirlenmeye calisilmistir.

Tablo 2’de 6zetlendigi ilizere bu denemede ortalama
temizleme orani 10 ¢ergevelik kovanda 9 cergeve armnin
bulundugu 1. Grupta %70,54, 10 g¢ergevelik kovanda 5
cerceve armin bulundugu II. Grupta %58,38, 5 ¢ercevelik
kovanda 5 gergeve arinmn bulundugu III. Grupta %70,63,
5 ¢ercevelik kovanda 3 c¢erceve arinin bulundugu IV.
Grupta %54,96 ve Ana ar giftlestirmede kullanilan kiigiik
kovanlardan olusan V. Grupta ise %58,21 olarak
belirlenmistir.
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Tablo 1 Sivi azot ve igneleme gruplarinda ortalama temizlik davranislar:

Gruplar n X+ S* En Az En Cok
1. Grup(Siv1 Azot) 20 66,25+14,98 b* 35 90
2. Grup(igneleme) 20 78,10+£12,10 a 45 96
Genel 40 72,14+13,54 35 96
Tablo 2 Deneme gruplarinda mevsimlere gore ortalama + S.H. hijyenik davranis degerleri
Mayis Temmuz Eyliil

Deneme Gruplart n 1.Test X + S* 2.TestX + §* 3.TestX + §* Genel
I. Grup 8 72,50+9,27 69,88+10,29 69,25+8,45 70,54+9,34°
Il. Grup 8 57,50+£9,30 57,50+8,01 60,13+8,01 58,38+8,44°
I11. Grup 8 72,257,779 69,75+7,61 69,88+7,85 70,63+7,75°2
IV.Grup 8 57,00+6,54 53,13+£7,90 54,75+6,16 54,96+6,87"
V. Grup 8 60,12+6,92 57,24+6,90 57,25+6,92 58,2146,91°
Genel 40 63,87+10,43 61,50+£10,51 62,25+9,51

*: Farkl1 harfler farkli istatistiksel gruplar temsil etmektedir(P<0,01)

Hijyenik davranig bakimindan gruplar arasindaki
farklilik istatistiki olarak 6nemli bulunmustur (P<0,01) ve
yapilan Duncan ¢oklu karsilagtirma testinde 1. Grup ve III.
Grup koloniler en iyi temizleme performansini gostererek
ayn1 grupta yer alirken, II., IV. ve V. grup koloniler daha
diisiik bir temizleme performanst gostererek ayni grupta
yer almiglardir. 1. ve III. Gruptaki kolonilerin en iyi
temizleme performansim gostermesi koloni populasyon
yogunlugunun (toplam is¢i ar1 sayis1) temizlik davranist
tizerine O6nemli etkisinin oldugunu gostermektedir. Bes
gergeve arist bulunan III. Grup kolonilerin yine bes
cergeve arist bulunan II. Grup kolonilere gore daha iyi bir
temizleme performansi gostermesi ise koloni populasyonu
yaninda kovan bilyiikliigliniin de temizlik performansinda
etkili oldugunu gostermektedir. Bir bagka ifade ile koloni
bireylerinin koloni igerisinde daha yogun bir sekilde
bulunmasi  temizlik  davranigini  olumlu  yonde
etkilemektedir. V. Grupta ¢iftlestirme rusetinde yogun
olarak bulunan az sayidaki arinin kendilerinden daha fazla
olan IV. Gruptaki arilardan daha iyi bir temizleme
performansi gostermesi de temizlik davranigi bakimindan
kovan igerisindeki armm yogunlugunun da Onemli
oldugunu desteklemektedir.

Uc farkli sezonda yapilan hijyenik testlerde gruplar
arasindaki farklilik ¢ok biiyiilk olmasa da Mayis ayinda
yapilan testlerde koloniler daha 1iyi bir temizleme
performans1 gostermislerdir. Bu durum mayis ayinda
kolonilerde gen¢ temizlik¢i ar1 oranmnin daha yiiksek
olmasindan kaynaklanabilecegini diistindiirmektedir.

Bu caligmada I1.Grup ve III. Grupta belirlenen
ortalama temizleme oram (%70,54 ve %70,63) Bak ve
ark. (2010) tarafindan bildirilen (%10) ve Oskay ve
arkadaglar1  (2013)  tarafindan  bildirilen  (%43)
degerlerinden yiiksek, Oztiirk (2014)’{in bildirdigi (%69)
degerle uyumlu iken Giiler ve Toy (2013)’un bildirdigi
(%76) degerden biraz diigiikk bulunmustur. Bu ¢alismada
bulunan temizleme oraninin Giler ve Toy (2013)’un
bildirdigi degerden diisiik olmasinda test yapilan bolgenin
farkli olmasinin ve bu ¢alismada sayimlarin 24 saat sonra
yapilmasina ragmen Giler ve Toy (2013)’un
denemelerinde sayimlarin 48 saat yapilmig olmasinin
etkili olabilecegi disiiniilmektedir. Bu caligmada gerek
gruplar gerekse grup icerisindeki koloniler arasinda

varyasyonun yiiksek c¢ikmasi bazi (Spivak ve Reuter,
1998;Wilkes ve Oldroyd 2002; Giilderen ve ark., 2007;
Cakmak, 2010; Giiler ve Toy, 2013;0ztiirk, 2014)
bildiriler ile uyumlu bulunmugtur

Sonuc¢

Aricilarimizin bu tercihleri 6zelliklede kullandiklari
ilaglarin doz ayarlamasini iyi yapmadiklarinda arilarin
hastalik ve zararlilariyla miicadele ederken arilara ve ari
tirinlerini tiiketenlere de ciddi zararlar verebilmektedir.
Bu caligma ar1 hastalik ve =zararlilart ile kimyasal
miicadele yerine hastalik ve zararlilara daha dayanikli
hatlarin belirlenmesinde kullanilan hijyenik davranigin
belirlenmesinde kullanilabilecek yontemlerin
etkinliklerinin belirlenmesine ¢alisilmistir. Elde edilen
sonuglar, hijyenik davranisin belirlenmesinde mevsimin
etkisinin ¢ok dnemli olmadigint ancak koloni giiciiniin ve
ozellikle de kovan biiyiikligiine gore ar1 yogunlugunun
onemli oldugunu en iyi sonucun kovan 10 ¢ergevelik ise 9
gergeve arili kolonilerden alindigini ancak 5 gergevelik
kovanlarda 5 c¢erceve ar1 olan kolonilerde de benzer
sonuglarin alinabilecegini gostermistir. Az sayida ar1
popiilasyonuna sahip kiigiikk kovanlarda bile hijyenik
testlerin basariyla yapilabilecegi goriilmiistiir. Arilarda
yaygin olarak goriilen hastalik ve zararlilarin kontroliinde
kimyasal kullanma yerine hijyenik davranis orani yiiksek
olan kolonilerin belirlenerek damizlik olarak kullanilmasi
ile zamanla kimyasal kullanimina gerek kalmayacagi veya
cok sinirlt diizeyde kimyasal kullanimi ile hastalik ve
zararlilarin kontrol altinda tutulabilecegi tavsiye edilebilir.
Bundan sonra daha kapsamli, hijyenik davranis gelistirme
ve hijyen kolonilerin hastalik ve zararlilara dayanikliligini
test eden 1slah programlarini da kapsayan caligmalarin
yapilarak yiiksek hijyenik fenotipik degerlere sahip ari
popiilasyonlarinin olusturulmasi 6nem arz etmektedir.

Tesekkiir
Bu calisma FEB-2011/07 no’lu proje kapsaminda

Omer Halisdemir Universitesi Bilimsel Arastirma
Projeleri Koordinasyon Birimi tarafindan desteklenmistir.
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