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Although Turkey's total agricultural land not decrease occurred over the years thanks to the
presence of land brought into production economically in irrigated maize quality aquaculture
operations have become widespread in Turkey. Maize in areas where watering is possible; it is a
popular product in terms of aquaculture because of low labor costs, high efficiency advantage in
unit area and easy access of the product market. The increase in irrigation areas in parallel
production of maize; It is a product with high economic value but high water consumption. In this
aspect, the aim of the study is to make analyzes about the sustainability of the agricultural
activities, the solution of the problems encountered in the process from the sowing of the crop to
the harvesting, and the expectations of the farmers. In the study, it was determined that agricultural
operators have future concerns about input costs, storage facilities and consumption of water
resources.
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Tiirkiye’nin toplam tarim arazisi varliginda yillar itibariyle azalis meydana gelmesine ragmen
ekonomik olarak sulanabilir nitelikte arazilerin iiretime kazandirilmasi sayesinde misir {iretim
faaliyetleri Tiirkiye’de yayginlagsmistir. Sulama imkanimin oldugu alanlarda musir; iscilik
maliyetlerinin az olmasi, birim alanda yiiksek verim avantaji saglamasi ve iriin pazarmnin
kolaylikla erisilebilir olmasi nedeniyle iiretim agisindan popiiler bir iiriindiir. Sulama alanlarmnin
artigina paralel olarak tiretimi yayginlasan musir; ekonomik degeri yiiksek fakat su tiiketim miktari
da yiiksek bir diriindiir. Bu yoniiyle c¢aligmada isletmecilerin tarimsal faaliyetlerin
stirdiiriilebilirligine, misirin ekiminden hasadina kadar gegen siirecte karsilagtiklart problemlerin
¢Ozlimiine, liretim ile ilgili beklentilerine yonelik analizlerin yapilmasi amaglanmigtir. Caligmada
misir lireten tarim isletmecilerinin girdi maliyetleri, depolama olanaklar1 ve su kaynaklarinin
tiiketimine yonelik gelecek endigesi tasidiklar1 belirlenmistir.
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Giris

Hizla artan diinya niifusunun gida talebinin
kargilanmasi agisindan tarim Giriinleri dnem arz etmektedir.
Tarimsal {retimde kaynaklarin  verimli ve etkin
kullanilmasi, tarimsal faaliyetlerin  devamliliginin
saglanmasi siirdiiriilebilirlik acisindan 6nemlidir. Tim
sektorlerde oldugu gibi tarim sektoriinde de dogal
kaynaklara olan bagimlilik ve dogal kaynaklarin faydasini
arttirma cabasi ¢evresel baskilari arttirmaktadir (Disbudak,
2008). Yesil devrimden sonra tarimsal kaynaklarda
verimliligi arttirmaya yonelik bilingsiz kullanilan girdiler;
topraklarin kimyasallarla tahrip olmasina, su kaynaklarinin
azalmasima ve gevresel kirliliklere neden olmaktadir. Bu
durum tarimsal faaliyetlerin siirdiiriilebilirligine zarar
vererek tarimsal niifusun azalmasina neden olmustur.

Tarimsal girdilerin konjonktiirel dalgalanmalardan
etkilenmesi, kirsal alanda sosyo-ekonomik yetersizlikler,
iklim ve c¢evre kosullarina baglilik, su kaynaklarinin
azalmast gibi olumsuzluklar isletmecilerin tarimsal
iretime yonelik beklentilerini azaltmakta ve iretim
stirecinde karsilasilan zorluklar ikinci kusagi diger
sektorlerde istihdam edilmeye yonlendirmektedir. Bu
durumun aksine tarimsal iiretimde isletmeci beklentilerinin
ve gelirlerinin yiiksek oldugu varsayilirsa {iretimin
strdiriilebilirligine  yonelik ¢abalar artacak, artan
beklentiler iiretimin kalitesine yansiyacak ve kaynaklarin
planli kullanimina yonelik ¢aba artacaktir.

Misir sulanabilir 6zellige sahip tarim alanlarinda
tretilmekte olup Tiirkiye’de sulama imkanlarinin
artmastyla birlikte iiretim alanlar1 ve tretim miktar1 da
artmustir. Tiirkiye’nin toplam tarim arazisi varligt 2005 yilt
verilerine gore 26,61 milyon ha olup 2,95 milyon ha
sulama imkanima sahiptir. 2017 yilinda ise Tiirkiye nin
toplam tarim arazisi varligi 23,38 milyon ha alana diismiis
olmasina ragmen 6,21 milyon ha alana ekonomik olarak
sulanabilir nitelik kazandirilmistir (DSI, 2005; DSI, 2017;
TUIK, 2018). Misir ekim alan1 2005 yilinda 600 bin ha
iken, 2017 yilina gelindiginde 639 bin ha olmustur. Sulama
imkanlarinin yayginlagsmasi ve iiretim alanlarinin artmasi
musirin iretim miktarinda da artig yaratmistir. 2005 yilinda
4,2 milyon ton, 2017 yilinda 5,9 milyon ton musir
iiretilmistir (TUIK, 2018). Tiirkiye’de sulanabilir arazi
varliginda yasanan artiglarin musir {retim talebini de
artirdigr  goriilmektedir. Sulama imkanmin oldugu
alanlarda musir iireticiligi; iscilik maliyetlerinin az olmasi,
birim alanda yiiksek verim avantaji saglamasi ve iriin
pazarmun kolaylikla erisilebilir olmasi nedeniyle siklikla
tercih edilmektedir.

Misir tarim igletmecilerinin  maksimum gelir elde
etmeye yonelik beklentilerini karsilayan ve {iretim
kosullar1 bakimindan Konya iline uyum gosteren bitkisel
iiriinlerden biridir. Misir birim alanda yiiksek verimlilige
sahip olmasi ve kilogram (kg) fiyatinin bdlgedeki diger
iriinlere kiyasla yiiksek olmasi nedeniyle, sulanabilir
arazilere sahip isletmeler tarafindan iiretimde tercih edilen
bitkisel iriinlerden biridir. Konya ilinde sulanabilir
arazilerde yapilan ¢alismalarda diger bitkisel iiriinlerden en
¢ok ekim alanma sahip bugday ve arpa ile musir
karsilastirldiginda dekara; bugday verimi 412 kg, GSUD
588,68 TL, Briit kar 306,13 TL; arpa verimi 400 kg, GSUD
461,35 TL, Briit kar 199,89 TL; musir verimi 1.389,63 kg,
GSUD 1.321,78 TL, Briit kar 747,97 TL’dir. (Agizan,
2018).

Bu calismada Konya ili Karapinar ilgesinde musir
tiretim faaliyetinde bulunan tarim igletmelerinin mevcut
durum degerlendirmeleri yapilarak, gelecege yonelik
beklentilerinin tespit edilmesi amaglanmigtir. Caligmanin
amact dogrultusunda Konya ili Karapmar ilgesinde
tarimsal faaliyette bulunan isletmelerin sosyal 6zellikleri,
arazi varliklar1 ve firetim c¢esitlilikleri belirlenmistir.
Calisma kapsaminda 96 tarim isletmesi ile yiiz ylize
goriisiilerek anket uygulamasi gerceklestirilmis ve birincil
veriler derlenmistir. Tim degerlendirmeler elde edilen
veriler tizerinden gergeklestirilmistir.

Materyal ve Metot

Materyal

Calisma alan1 olarak segilen Konya ili, Karapimar
ilgesinde musir liretimi yapan 96 tarim isletmecisi ile
goriisiilmiis ve isletmeci beklentilerine yonelik hazirlanan
anket sorularindan derlenen birincil veriler ve
kaynaklardan taranan ikincil veriler g¢alismada analiz
edilmigtir. Anket sorularinin hazirlanmasinda konu ile
ilgili kitap, dergi, makale, ¢esitli kurum ve kuruluglara ait
kaynaklar, kongre ve sempozyum dokiimanlarindan
faydalanilmistir. Ankette elde edilen veriler 2018 iiretim
yilina aittir.

Metot

Konya ili, Karapinar ilgesinde musir iretimi yapan
isletmeciler toplam 0&rnek hacmini olustururken, bu
isletmelerin tamamindan veri elde etmek zaman ve maliyet
acisindan miimkiin olmadigindan 6rnek isletmeler
belirlenmistir. Ornek isletmelerin belirlenmesinde oransal
ornekleme yontemi kullanilmistir. Ornekleme oraninin
belirlenebilmesi i¢in maksimum ornek sayisini veren p
degeri 0,50 olarak kabul edilmistir. Ornek sayist %95
giiven sinirinda %S5 hata payi ile belirlenmis olup, 96 tarim
isletmesiyle musir tretimine yonelik anket yapilmustir.
Oransal 6rnekleme yontemine gore ¢alisilan 6rnek sayisi
asagidaki formiil kullanilarak hesaplanmistir (Cigek ve
Erkan, 1996; Miran, 2007).

o Np(l-p)
(N-1)o2px+p(1-p)

Formiildeki degerler;
o2px: Oranin Varyansi

n  :Ornek hacmi

N  : Ana kiitle

P :Oran

Karapmar ilgesinde uygulanan ankette tarim

isletmecilerinin musir ireticiligini tercih etmelerinin
nedenlerinin ve tiretim siirecinde endise duyduklari
konularin belirlenmesi amaciyla sorulan sorularda “Besli
Likert Olgegi” kullamlmistir. Besli likert odlgegi (1:
Kesinlikle Katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Kararsizim,
4: Katiliyorum, 5: Kesinlikle Katiliyorum) kullanilan
sorularda  alman  yamitlarin  ortalama  degerleri
hesaplanmistir (Boz, 2013). Caligmada ortalamalarin besli
likert Olgegi arasindaki dagilimi yiizdelik ifadelerle
belirtilerek degerlendirilmistir.
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Arastirma Bulgular1 ve Tartisma

Calisma Alan

Konya ilinin Karapmar ilgesinde tarim dénemli faaliyet
kollarindan biridir. Karapinar’da en fazla {iretimi yapilan
tahil tiirleri bugday, arpa ve misirdir (MEVKA, 2014).
Karapmar’da firetimi yapilan tiim {riinler icerisinde
musirin pay1 %13,41°dir. Konya’da {iretilen toplam musir
miktarinin ise %47,80°1 Karapinar ilgesinde iiretilmektedir
(Soylu ve Sade, 2012).

Karapmar bolgesinde 2000 yilindan sonra yeraltt su
kaynaklarmimn kullanimina bagli olarak sulu tarim
alanlarinda artig yasanmis bu durum dogrudan misir ekim
alanlarinin geniglemesine ve verimlerde pozitif artiglara
sebep olmugtur. Bolgedeki sulu tarim iriinlerinin yagis-su
dengesi incelendiginde; pek cok iirlinlin iiretilmesi i¢in
gerekli olan su tiketiminin yillik yagis ortalamasinin
iizerinde oldugu goriilmektedir (MEVKA, 2014).
Karapinar il¢esinin toplam islenebilir arazi varligr 1 500
000 da olup Tirkiye ortalamasinda yillik yagisin en az
goriildiigii alanlardan biridir (Konya 319,40 mm /
Karapar 283,90 mm) (Soylu ve Sade, 2012). Tiim pozitif
durumlar degerlendirildiginde musir bitkisinin {iretim
doneminde suya olan ihtiyacinin; {retim siirecinde
verimliligini ve sulama sayisini etkiledigi goriilmektedir.
Iklim kosullar1, yillik yagislar, yeralti sulama imkanlar

Calisma Bulgular

Tarim isletmelerinde niifus varlig1 ve aile bireylerinin
yas ortalamasi isgiicli varliginin analizi agisindan énemli
ipuclart vermektedir. Tarim isletmelerindeki fert sayisi
isletmeler  ortalamasinda 4,56  kisidir.  Tarimsal
faaliyetlerin yiiriitilmesinde ve iiretimin planlanmasinda
gorev alan erkek niifusun yas ortalamasi 48’dir. Tarimda
aktif calisan niifusun yas ortalamasinin 50 yas ve {istii
niifus araligina yakin olmasi, kirsal alanlarda genglerin
tarim sektoriinde istihdam edilememesinin ve tarimsal
faaliyetlerdeki caligma kosullarina razi olmamalarinin
sonucudur.

Karapinar ilgesinde musir iiretim faaliyetinde bulunan
tarim igletmelerinin demografik 6zellikleri Cizelge 1 ve
2’de incelenmistir. Anket kapsaminda goriigilen 96
isletmecinin tamami erkek olup isletmenin tarimsal {iretim
stirecinde aktif olarak faaliyet gostermektedirler. Niifusun
kirsal alanda dagiliminda erkeklerin sayisinin kadinlarin
sayisindan yiiksek oldugu goriilmektedir. Toplam aile
fertlerinin dagilimi igerisinde aktif niifusun (15-49) orani
%55,92 olarak hesaplanmistir. Aktif niifustan sonra
oransal olarak niifusun en yiiksek degerine sahip yas araligi
50 ve st olup isletmeler ortalamasindaki orani
%24,12°dir. Aktif niifusun ve 50 yas iistii niifusun oransal

degerlendirildiginde Karapinar ilgesi misir {retimi olarak yuksek olmas kirsal alanda yiksek yas
acisindan avantajli bir bolge olmamasina ragmen {iretim ortalamasmin bir sonucudur.
agisindan 6nemli bir noktadir.
Cizelge 1 Yas gruplar1 dagilimi
Table 1 Age groups distribution
Cinsiyet Dagilim Toplam
Yas Gruplan Erkek Kadin Erkek + Kadin Oran
0-6 0,16 0,15 0,31 6,80
7-14 0,34 0,26 0,60 13,16
15-49 1,40 1,15 2,55 55,92
50-+ 0,60 0,50 1,10 24,12
Toplam 2,50 2,06 4,56 100,00
Cizelge 2 Egitim durumu dagilimi
Table 2 Education status distribution
e Cinsiyet Dagilimi Toplam
Egitim Durumu Erkek Kadin Erkek Kadin
Okuryazar olmayan* 0,16 0,15 0,31 6,80
Okuryazar 0,00 0,06 0,06 1,32
flkokul 0,82 0,95 1,77 38,82
Ortaokul 0,38 0,25 0,63 13,82
Lise 0,62 0,33 0,95 20,83
Universite 0,52 0,32 0,84 18,41
Toplam 2,50 2,06 4,56 100,00

*Okuryazar olmayan grup igerisinde 0-6 yas araligindaki kiz ve erkek ¢ocuklar1 yer almaktadir.

Tarim isletmelerindeki egitim durumlari
incelendiginde erkek niifusunun toplamda egitim
olanaklarindan daha fazla yararlandig1 ve ilkokul hari¢
egitim kademelerinde erkek niifusun sayica fazla oldugu
goriilmektedir. Oransal olarak ailedeki diger bireylerin
egitim durumu icerisinde %38,82’si ilkokul mezunudur.
Ilkokuldan sonra egitim durumu igerisinde oransal olarak
lise ve {iniversitenin pay1 en yiiksektir. Bu durumun nedeni
tarimsal faaliyetlerde aktif yer alan aile fertlerinin
¢ocuklarinin egitimlerine devam etmelerini ve gelecekte

farkli is kollarinda istihdam edilme olanagi elde etmelerini
istemeleridir. Tarim isletmecileri igerisinde is kollari
cesitlenen (ilag- giibre bayii, market sahibi, emekli, memur
vs.) isletmecilerin sayist %30,78’lik bir orana sahiptir. Bu
isletmeciler ileride c¢ocuklarinin tarimsal faaliyetlerde
istihdam edilmesine pozitif bakarken, gelirinin tamamini
tarimsal faaliyetlerden elde eden isletmeciler ¢gocuklarinin
tarimsal faaliyetler icerisinde yer almasini
istememektedirler. Lise ve  iiniversite egitimini
tamamlayan veya egitimine devam eden ikinci kusagin
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toplam niifus igerisindeki orant %39,24°diir. Toplam niifus
igerisinde yer alan ve okuryazar olmayan bireylerin %6,80
oranindaki niifusun degerinin yiiksek olmasinin sebebi 0-6
yas araliginda yer alan kiz ve erkek cocuklarinin da
niifusun egitim dagilimina dahil edilmesidir.

Arastirma  bolgesinde  faaliyet gOsteren tarim
isletmecilerinin sosyal giivenlik durumlar1 incelendiginde
%81,82’sinin Tarim BAG-KUR’u (Esnaf, Sanatkarlar ve
Diger Bagimsiz Calisanlar Sosyal Sigortalar Kurumu),
%16,66’sinin ise SGK (Sosyal Giivenlik Kurumu) ile
sosyal gilivencelerini sagladiklar1 tespit edilmistir.
Aragtirma icerisinde yer alan 9%1,52’lik dilimde ise

Bolgedeki tarim igletmelerinin sahip olduklart {iriin
cesitliligi Cizelge 3’de yer almaktadir. Misirin iretim
alanlar1 ortalamasi isletme basma 228,75 da olup, tim
bitkisel tiretim alanlar1 igerisindeki pay1 %48,11°dir. Birim
alanda (1 da) misirin ortalama verimi 1503,22 kg ve kg
satig fiyatt 0,85 TL’dir. Misir iiretimi yapilan alanlarinin
%97,13’1i miilk arazisidir ve arazilerin tamaminda sulama
yapilmaktadir. Sulamanin gergeklestirilmesinde damla ve
yagmurlama sulama sistemleri kullanilmaktadir. Bolgede
misirdan sonra en ¢ok iiretilen bitkisel tiriinler bugday ve
sekerpancaridir. Isletmelerin arazi varliklar1 igerisinde
sulama imkaninin olmadig1 alan bulunmamakta, isletmeler

isletmecilerin herhangi bir sosyal giivence ile korunmadigr %100 oraninda sulu tarim alanlarinda  faaliyet
tespit edilmistir. gostermektedirler.
Cizelge 3 Uriinler itibariyle verim ve arazi varlik durumu
Table 3 Yield and land asset status by products
Uriin Uriin Dagilimi Ortalama Arazi Varligi Verim Satig Fiyati  Miilk  Kira Sulu
(%) (da) (kg/da) (TL/ton) (%) (%) (%)
Misir 48,11 228,75 1503,22 850,00 97,13 2,87 100,00
Yonca 5,68 112,00 529,16 539,16 100 0 100,00
Aycicegi 6,42 79,46 470,52 1.633,78 99,67 0,33 100,00
Arpa 6,82 133,91 569,58 850,00 100 0 100,00
Bugday 20,74 157,53 630,16 1.026,93 98,98 1,02 100,00
Sekerpancari 8,28 69,66 8.437,50 230,00 97,64 2,36 100,00
Silaj Misir 0,87 104,5 8.250,00 190,00 100 0 100,00
Patates 3,08 286,00 500,00 6.120,00 100 0 100,00
Toplam 100,00 - - - - - -
o (S e 58,72 I
m Kooperatif Gibre — 53,57 l
m Birlik
Bayi Tohum — 56,03 l
0,00 20,00 40,00 60,00 80,00 100,00

Sekil 1 Girdi temin alanlarinin dagilimi
Figure I Distribution of input supply

Sekil 1’de tarim isletmelerinin {iretim siirecinde girdi
temin ettikleri alanlar verilmistir. Uretim siirecinde
kullanilan tarimsal ilag¢ temininde isletmecilerin %33,94’i
kooperatifleri, %7,34’1 birlikleri ve %58,72’si bayileri
tercih etmektedir. Giibre satin alan isletmecilerin ise
tercihlerinin dagilimi %35,71 oraninda kooperatiflere,
%10,71 birliklere ve %53,57 bayilere yonelik olmaktadir.
Benzer oranlar tohum tercihi i¢in de gegerlidir. Tohum
satin alirken igletmecilerin  %33,62’si kooperatifleri,
%10,34’t  birlikleri ve %56,03’s1  bayileri tercih
etmektedirler. Kooperatiflerin 6ncelikli tercih edilmesinin
sebebi; liyeligin sagladig1 avantajlardan yararlanma istegi,
faiz uygulamalarinin diisiik olmasi, 6demelerin hasattan
sonra yapilmasi, kaliteli {irinlerin satiginin olmasi, arazi

varligma gore en uygun girdi bilesenlerinin isletmeci igin
temin edilmesi ve girdi fiyatlarinin piyasa kosularina gore
daha uygun olmasidir.

Kooperatif ve birliklere iiyelik durumlar1 incelenen
tarim igletmelerinde isletmecilerin = %90,63°1 gesitli
kuruluglara iiye iken %9,38’lik kismin hicbir tarimsal
orgilitlenme iyeligi bulunmamaktadir (Sekil 2). Sulama
kooperatifine iiye olan tarim isletmecilerinin orani
%17,19°dur. Sulama  kooperatifine {liye olmayan
isletmeciler sulama islemlerini sahsi kuyularindan, kendi
sulama planlarina uygun olarak gergeklestirmektedirler.
Isletmelerin arazi varliginin ve yeralt: kaynaklarina bagh
olarak sulama imkanlarinin genis olmasi, ¢ogu isletmenin
kendi kuyusunu agmasina neden olmaktadir. Bolgede
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faaliyet konusu misir olan herhangi bir birlik ya da
kooperatif bulunmadigi i¢in tarim igletmelerinde misirin
ekimi, iretimi, hasadi ve pazarlamasi1 bireysel kararlar
sonucunda gergeklestirilmektedir.

Tarimsal faaliyetlere yonelik egitim ve fuarlara katilim

oranlart incelendiginde; tarim isletmecilerinin
%84,37’sinin  egitimlere katildigi, %15,63 tnlin ise
egitimlere katilmadigi belirlenmistir. Aym  sekilde

isletmecilerin %86,46’s1 tarim fuarlarina katilim saglarken,
%13,54°1 fuarlar1 ziyaret etmemektedir. Fuarlara katilan
tarim  isletmecilerinin  %9,20’si  Tiirkiye’deki tarim
fuarlarini takip etmekte ve 6zellikle yakin mesafede olan
varsa yilda ii¢ kere fuarlara gitmektedirler. Isletmecilerin
%3,45°1 alt1 ayda bir, %55,17’s1 yilda bir (genellikle ilde
her yi1l diizenlenen tarim fuari), %25,29’u iki yilda bir ve

0,45
317 2,71 |

%06,90’1 ii¢ yil ve daha fazla siireyle fuarlari ziyaret
etmektedirler.

Tarmm isletmecilerinin {iretim siireclerine yonelik
egitim istekleri degerlendirildiginde; %70,83’1i tarimsal
faaliyetlere yonelik alanlarda eksikleri oldugunu ve bu
konuda egitim almalar1 gerektigini, %29,17’si ise yeterli
bilgi diizeyine sahip olduklarin1 ve herhangi bir konuda
egitime ihtiyag duymadiklarmi belirtmiglerdir. Tarim
isletmecilerinin egitim almak istedikleri konular Sekil 3°de
verilmistir. Tarim isletmecilerinin egitim talepleri
icerisinde %23,88 oraninda bitkisel iiretim (ekim-dikim-
hasat), %15,42 oraninda ilaglama ve giibreleme, %13,93
oraninda aymt degerlere sahip sulama sistemleri, su
kullanimi ve planlamasi egitimi ile liriinlerin depolanmasi
egitimleri yer almaktadir.

= Tarim Kredi Kooperatifi

= Pancar Ekicileri Kooperatifi
Tarimsal Kalkinma Kooperatifi

= Sulama Kooperatifi

= Sulama Birligi
Damizlik Sigir Yetistirecileri Birligi
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Sekil 2 Tarim igletmecilerinin tarimsal 6rgiitlere tiyelik durumu (%)
Figure 2 Farmers' membership in agricultural organizations (%)
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Sekil 3 Tarim isletmecilerinin egitim almak istedikleri konularin dagilimi (%)
Figure 3 Distribution of the issues farmers want to get education (%)

Misir  {iretim  tecriibesi agisindan  degerlendirilen
bolgede  faaliyet gosteren tarim  isletmelerinin;
%13,54’iniin  {iretim deneyimi 1-5 yil arasinda,
%46,87’sinin 6-10 yil arasinda, %31,25’inin 11-15 yil
arasinda  ve %8,30’unun da 16-20 yil arasinda
degismektedir. Isletmelerde 20 yildan daha uzun siiredir
misir idretimi yapan isletmeci bulunmamaktadir. Tarim
igletmecilerinin tamami miinavebe yontemini kullanmislar

fakat misir liretimini birakmayarak, her yil diizenli olarak

ekim yapmiglardir. Misir iiretiminde ilk yildan son hasat
yilina kadar gegen siirede tarim teknolojileri ve
tekniklerinin gelistirilmesine paralel olarak verimlerinde
artis gozlemlemislerdir. Tarim isletmecilerinden sadece
%4,17’si yillar itibariyle musir verimliliginde degisim
olmadigini belirtmislerdir. Bu isletmeler misir retim
faaliyetini diger isletmelere oranla daha kisa siiredir
gerceklestirmekte olan isletmelerdir.
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Sekil 4’de tarim isletmecilerinin misir iiretimini tercih
etme sebepleri likert 6l¢egi kullanilarak analiz edilmistir.
Isletmelerin musir iiretimini tercih etmelerinde %64,58
oraninda yiiksek verim etkili olmaktadir. Aymi sekilde
iriinlin piyasadaki fiyat1 diger iriinlerle kiyaslandiginda

isletmeci acisindan avantajlt  bir pazar olanagi
yaratmaktadir, isletmecilerin %50,00’si yiiksek fiyat
avantaji  nedeniyle musir iiretmektedirler.  Misir

yetistiriciliginin tercih edilmesinde %34,38’lik oranla en
az etkili olan faktor sozlesmeli iiretim imkanlarinin var
olmasidir. Tarim isletmecilerinin sézlesmeli {iretim
tercihlerinin diisiik olmasinin nedeni, serbest piyasa
kosullarinda  musirt  istedikleri  fiyattan  kolaylikla
pazarlayabilme imkanina sahip olmalaridir (1: Kesinlikle
Katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Kararsizim, 4:
Katiliyorum, 5: Kesinlikle Katiliyorum).

Sekil 5’de musir iiretiminde tarim isletmecileri
acisindan endise yaratan konular likert 6lgcegi ile analiz
edilmistir. Tarim isletmecilerinin  %52,08’1 gelecege
yonelik olarak sulama imkanlarinin durumu igin endise
duymaktadirlar. Yeralt1 su kaynaklarinin azalmasi ve
bolgede ortalama 10 yildir misir iiretimine yonelik olarak
su kaynaklarinin kullanilmasi; sahsi kuyularin varligi,
isletme sulama planlarmin olmamasi gelecege yonelik
endise yaratmaktadir. Isletmecilerin endise duyduklari bir
diger konu da doviz kurundaki dalgalanmalar nedeniyle
girdi maliyetlerinde Ongoriilemeyen artislarin meydana
gelmesi ve iiretim siirecinde girdi kullanimia yonelik
risklerin artmasidir. Isletmecilerin %47,92’si artan risklere
kars1 endise tasimaktadir. Isletmelerin tarimsal {iretim
stirecinde en az endise duyduklari konu ise %40,63
orantyla biirokratik islemlerdir. Tarim isletmecileri
iiretimin tiim asamalarindan tiriiniin pazarlanmasina kadar
gegen siirecte bireysel kararlarla hareket ettikleri icin
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Verim Yiiksekligi
Destek Miktar1
Teknik Bilgi
Nakdi Kredi
Uretim Girdileri. ..
Satis Garantisi
Yiiksek Fiyat

0,

o

0 20,00

40,00

biirokratik islemleri endise verici gormemektedirler.

Mevcut endigeler nedeniyle tarim isletmecilerinin
%22,92°si  Uretimden vazgecmeyi  diislindiiklerini,
%77,08’1 ise tim endige verici kosullara ragmen;

verimlilik, isgiicii ve pazarlama avantajlar1 nedeniyle misir
iiretimine sulama olanaklar1 yeterli oldugu siirece devam
etmek istediklerini  belirtmislerdir (1: Kesinlikle
Katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Kararsizim, 4:
Katiliyorum, 5: Kesinlikle Katiliyorum).

Tarimsal isletmecilerin iiretim siirecinde kargilagtiklari
problemler Sekil 6’da verilmistir. Tarim isletmelerinde
karsilagilan sorunlarin baginda %30,34 oraninda finansman
problemleri yer almaktadir. Tarim isletmecileri tretim
stirecinde girdilerinin tamamini bor¢lanma yoluyla elde
etmekte ve hasat doneminin sona ermesinden sonra
iriinlerini hemen pazarlayarak borglarini 6demek zorunda
kalmaktadirlar. Bu siire¢ kar oranimmi negatif yonde
etkilerken, depolama olanaklarmin da kisitli olmasinin
etkisiyle piyasa doneminde musirin daha diisiik fiyattan
pazarlanmasina neden olmaktadir.

Tarim isletmecileri girdilerin temin edilmesi siirecinde
piyasada sahte sertifikali tohum endiseleri yasamakta bu
nedenle tohum se¢iminde oldukga titiz davranmaktadirlar.
Isletmecilerin %93,75°i iiretim siirecinde sertifikali tohum
tercih etmektedir. Isletmecilerin tohum segiminde sahip
olduklar1 Onceliklerin  oransal dagilimi Sekil 7’de
gosterilmistir. Tohum tercihini %66,83 verime sagladigi
katki, %26,24 yoredeki iklim ve gevresel kosullara uygun
olmast, %3,96 kooperatif tarafindan temin edilmesi, %1,98
tohum g¢esitlerinin 6n plana ¢ikmast ve 9%0,99 fiyat
kosullar1 etkilemektedir. Isletmecilerin iiretimde verim
artig1 saglayan veya yiiksek verim degerine sahip olan
tohumlarin temin edilmesinde fiyati 6nemsemedikleri
sOylenebilir.

60,00 80,00 100,00

Sekil 4 Misir iiretim tercihinin oransal dagilimi (%)
Figure 4 Maize’s proportional distribution of producer preference (%)
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Sekil 5 Misir iiretiminde endise yaratan konularin oransal dagilimi (%)
Figure 5 Maize’s proportional distribution of concern in production (%)
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Sekil 6 Tarim isletmecilerinin iiretim siirecinde karsilastiklar: problemler (%)
Figure 6 Problems encountered in the production process of agricultural enterprises (%)
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Sekil 7 Tarim igletmecilerinin tohum tercihindeki dnceliklerinin dagilimi (%)
Figure 7 Priority of seed preference in agricultural enterprises (%)

396



Bozdemir et al., / Turkish Journal of Agriculture - Food Science and Technology, 7(3): 390-400, 2019

Tarim isletmecilerinin  %56,25’1 iiretim siirecine
yonelik danismanlik hizmeti almaktadir. Danigmanlik
hizmeti alan isletmecilerin %37,89’u Tarim ve Orman ilce
Midiirligii’nden, %12,63’1 Ziraat Odasindan, %16,84°1
iiniversitelerden, %25,26’s1 ilag ve giibre bayilerinden ve
%7,37’si  serbest tarim damigmanlarindan  hizmet
almaktadir. Tarimsal iiretim siirecini koruma altina almak
amaciyla sigorta yaptiran igletmecilerin orani %44,79’dur.

Karapmar ilgesinde  faaliyet gdsteren  tarim
isletmecilerinin tamami sulama faaliyetlerinde yeralti
suyundan faydalanmaktadirlar. Isletmelerin musir iiretim
stirecinde ekimden hasada kadar ortalama 9 kez sulama
yaptiklar1 belirlenmistir. Incelenen tarim isletmelerinin
%6,25°1 1-5 arasinda, %81,25°1 5-10 arasinda ve %12,50’si
10-15 arasinda sulama islemi uygulamaktadir. Isletmelerin
%93,97’si damla sulama ve %5,17’si yagmurlama sulama

5,76 3,60
17,27 ‘\

sistemlerini kullanmaktadirlar. Isletmelerin %0,86’s1 ise
salma sulama yontemini kullanmaktadir. Salma sulama
yontemini kullanan isletmelerde arazi yapilarinin engebeli
olmast nedeniyle bu yontem tercih edilmektedir. Damla
sulama sistemi tercih edilme nedenlerinin oransal dagilimi
Sekil 8‘de gosterilmistir. Damla sulama sistemlerinin
isletmelerde tercih edilmesinde %38,35 oraninda isgiicii
maliyetlerinden tasarruf edilmesi, %34,54 oraninda ise su
israfinin  Online gecilmesi amaci etkili olmustur.
Isletmelerde isgiicii ve su tasarrufuna yonelik uygulanan
tedbirler maliyetlerinin minimize edilmesine yonelik
gergeklestirilmigtir.  Ayrica su  israfinin  dnlenmek
istenmesi tarim isletmecilerinin gelecekte su kaynaklarinin
kullanimina yoénelik duyduklar1 endisenin de dogrulayici
kaynaklarindan biridir.

= Su [srafinin Engellenmesi

= Sulama Maliyetinin Azaltilmasi
Yatirim Maliyetinin Uygun Olmasi

= [sgiiciinden Tasarruf Edilmesi

= Su Kaynaklarinin Azalmasi

Sekil 8 Sulama sistemleri tercihini etkileyen faktorlerin oransal dagilimi (%)
Figure 8 Proportional distribution of factors affecting the choice of irrigation systems (%)
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Sekil 9 Sulama teknik destegi alinan kurum ve kuruluslarin oransal dagilimi (%)
Figure 9 Proportional distribution of institutions that receive technical assistance for irrigation (%)

Sekil 9’da tarim isletmelerinin sulama konusunda
teknik destek aldiklar1 kurum ve kuruluslarin oransal
dagilimi verilmistir. Tarim igletmelerinde %20,41 oraninda
hem sulama kooperatiflerinden hem de tiniversitelerden
bilgi alinmaktadir. Bélgede sulama konusunda etkili olan
kurumlardan bir digeri ise DSI (Devlet Su Isleri)’dir.
Isletmelerin %18,37’si sulama konusunda DSi’den bilgi
almaktadir.

Sekil 10°da tarim igletmecilerin hastalik ve zararlilarin
belirlenmesi konusunda danigtiklari kurum ve kuruluglarin
oransal dagilim verilmistir. Isletmeciler %55,47 oraninda

hastalik ve zararlilarin belirlenmesinde disaridan herhangi
bir destek almamakta, teshis ve tedavi siirecinde sahsi
tecriibelerinden faydalanmakta ve kendi yoOntemlerini
kullanmaktadirlar. Bu durum isletmeciler tarafindan
hastalik ve zararhlar i¢in kullanilan ilaglarin bilingsiz
tiketimine neden olmaktadir. Isletmelerin ilaglama
yaparken profesyonel yardim almamasi uzun vadede
iretim siirecini  olumsuz etkileyerek, Ongoriilemeyen
gevresel ve ekonomik kayiplarin meydana gelmesine
neden olacaktir.
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Sekil 10 Hastalik ve zararlilarin belirlenmesinde danisilan kurum ve kuruluslar (%)
Figure 10 Institutions consulted for identification of diseases and Pests (%)
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Sekil 11 Zararlilarla miicadele destegi alinan kurum ve kuruluslarin dagilimi (%)
Figure 11 Distribution of institutions receiving support in the fight against pests (%)

Sekil 11°de zararlilarla miicadele i¢in destek alinan
kurum ve kuruluslarin dagilim: verilmistir. Burada tarim
isletmecilerinin hastalik ve zararlilarla miicadelede kendi
tecribe ve yontemlerini kullanmalarmin aksine ilag
bayilerinden damigmanlik talebinde bulunduklari tespit
edilmistir. Isletmeciler %27,62 oraminda ilag bayilerinden,
%20 oraninda giibre bayilerinden danismanlik hizmeti
almaktadirlar. Danigsmanlik hizmeti alinmasina ragmen
tarim isletmecilerinin %92,93’1 ilaglama islemini kendi
yapmakta, geriye kalan isletmeciler ise ilaglama faaliyeti
igin diger isletmecilerden yardim almakta veya ticretli
isciye ilaglama yaptirmaktadirlar. Tlaglamasini kendi yapan
igsletmecilerin =~ %43,10°u  ilaglama  bilgisini  aile
biiyiiklerinden, %29,31°1 diger isletmecilerden ve geriye
kalanlar ise bayilik ve tarim danigsmanlarindan
ogrendiklerini belirtmislerdir.

Tarim isletmecilerinin  makine-ekipman varliklari
incelendiginde; %88,54 iiniin musir iiretim i¢in gerekli olan
tim makinelere sahip oldugu, %11,46’sinin ise
makinelerinde eksiklerin oldugu belirlenmistir. Makine-
ekipman varligi tam olan tarim isletmelerinin %32,29’u
tarimsal hibe ve desteklerden yararlanarak, %67,71°1 ise
herhangi  bir destekten faydalanmadan teknolojik
gereksinimlerini temin etmiglerdir. Devletin vermis oldugu
hibe ve desteklerden yararlanmayan tarim isletmecilerinin;
%18,46’s1  desteklemelerden  haberdar  olmadigni,
%?26,15°1 bagvuru sartlarin1 saglamakta yetersiz kaldigini,

%24,62°si  bagvuruda bulundugunu fakat destekten
faydalanamadigini, %30,77’si ise destek almaya gerek
duymadigi i¢in hibe ve desteklere bagvuruda
bulunmadigini belirtmistir.

Uriiniin hasat ve pazarlama déneminde tarim
isletmecilerinin %86,41°1 nemodlger yardimiyla misirin
nem  durumuna (%14) gore hasat zamanini
belirlemektedirler. Isletmecilerin  %76,42’si hasattan
hemen sonra musirin  pazarlamasimi  yapmaktadir.
Pazarlamanin planlanmasina %56,25 oraninda girdi
borglarma yonelik o0deme istegi, %17,71 oraninda
depolama imkaninin olmamasi yer almaktadir. Depolama
imkant olan igletmeciler ise daha yiiksek gelir elde etmek
amacityla iriinlerini 3-5 ay sonrasinda pazarlamaktadirlar.
Tarim isletmecilerinin  %82,65°1 hasattan sonra pesin
pazarlama yontemini, %5,10’u vadeli ve %12,241i ise
maddi imkanlarina ve girdilerin geri demesine gore hem
vadeli hem pesin Odeme yontemlerini karigik
uygulamaktadir. Tarim isletmecilerinin pazar yeri
seciminde %60,32 oraninda pesin fiyatlandirma, %24,60
oraninda fiyat avantajlari, %14,29 oraninda giivenilirlik ve
%0,79 oraninda sdzlesmeli iiretim yapma durumu yer
almaktadir.

Sekil 12°de musirin iiretimine bir sonraki yil i¢in karar
verilmesinde etkili olan karar kriterlerinin oransal dagilimi
verilmistir. Tarim isletmelerinin musir {iretim siirecinde
%37,61 oraninda bir 6nceki yilda iiriiniin satildig1 fiyat
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etkili olurken, %17,43 oraninda {iriiniin piyasada alici
bulmasi etkili olmaktadir. Misirin pazarlamasinda problem
yasanmamasi ve iriinlin hazir alictya sahip olmasi; girdi
maliyetlerinin yiikksek olmasi, depolama olanaklarinin
simirh olmast ve su kaynaklarma yonelik risklerin
artmasina ragmen musir iretimine olan talebin yiiksek
olmasina neden olmaktadir.

Sonuclar

Diinya niifusunda yillar itibariyle yasanan artis ve
tarimsal kaynaklarin verimli kullanim zorunlulugunun
artmasi, tarimsal mekanizasyon ve iretim tekniklerinin
gelisimi; zamanla isletmecilerin  {iretim desenindeki
tercihlerinin degismesine ve tiiketicilerin {iriin taleplerinin
farklilagmasina neden olmustur. Tarimda yasanan tiim bu
gelismeler gida ve endiistri sanayinde 6nemli bir iiriin olan
musirin da {retim ve tiiketimine yonelik talep artislarinin

6,42

e

37,61

yasanmasini saglamistir. Sulama imkanlarina, iklim
kosullarina, konjonktiirel dalgalanmalara, girdi
maliyetlerine, pazarlama olanaklarina, teknoloji ve isgiicii
kullanimina gore sekillenen isletmeci kararlari, iiretim
stireci prensiplerine de dogrudan etki etmektedir. Tarimsal
isletmeciler i¢in son 20 yilda avantajli bir iiriine doniisen
misirin hem gida hem de endiistri sanayisindeki talep
artisina paralel olarak iiretim alanlar1 da genislemistir.
Misir  {iretimini  gergeklestiren isletmecilerin iiriiniin
ekiminden hasadina kadar gegen siirede elde ettikleri
tecriibeler hem iiretimin siirdiiriilebilirligini hem de sektdre
yonelik  beklentileri  sekillendirmektedir.  Isletmeci
beklentilerinin bir sonucu olarak bu ¢alismada elde edilen
veriler ise gelecege yonelik sektorel tahminlerin ve
planlamalarin yapilmasina olanak saglamanin yani sira
tarim sektoriiniin revize edilmesi ve kalkinma siirecine
katki saglanmasi agisindan tretilecek politikalara zemin
hazirlamaktadir.

= Aym Uriin
= Arazi-Uriin Uyumu
Bir Onceki Y1l Fiyatlari
= Yeni Y1l Fiyatlari
= Uriiniin Satig Garantisi

Maliyetlere Gore

Sekil 12 Uretimi etkileyen karar kriterlerinin oransal dagilimi (%)
Figure 12 Proportional distribution of decision criteria affecting production (%)

Tarimsal {iretimin  devamlilifint  saglayabilmek,
kaynaklar1 verimli ve etkin kullanabilmek i¢in gelecege
yonelik beklentileri bugiinden inga etmek gerekmektedir.
Bunun i¢in de kirsalda 6nemli bir iiretim girdisi olan
isgiicline ve iggiicii planlamasina ihtiya¢ vardir. Calisma
alaninda tarimsal {iretimde yer alan aktif niifusun yas
ortalamas1 48’dir. Tarimsal faaliyetleri gerceklestiren
bireyler, ¢ocuklarinin egitimlerine devam etmelerini ve
baska is kollarinda istihdam edilmelerini istemektedirler.
Dolayisiyla bolgede lise ve iiniversite egitimini
tamamlayan ya da egitimine devam eden kisi sayisi
yiiksektir. Birinci kusagin beklentilerine yonelik olarak
potansiyel niifusun tarimsal faaliyetlerden vazgegmesi
tarim sektoriinde gelecege yonelik negatif etki yaratacaktir.
Bu nedenle tarimsal faaliyetlerde istihdama ydnelik
planlamalarin yapilmasi, calisma kosullarinin
iyilestirilmesi ve ikinci kusagin egitimlerinin tarimsal
faaliyetlere Ozendirici yonde planlanmasi ve ailelerin
bilinglendirilmesi gerekmektedir.

Gelecege yonelik isletmeci beklentilerinin
sekillenmesinde ve isletmeye yonelik karar alma siirecinde
dogrudan etkili olan temel problemler ise finansaldir. Girdi
maliyetlerinin yiiksek olmasi, tarimsal girdilerin doviz
dalgalanmalarindan etkilenme oraninin yiiksek olmasi ve
piyasa istikrarsizliklart nedeniyle iiretime yonelik

planlamanin yapilamamasi igletmeler, lizerindeki finansal
baski ve riskleri arttrmaktadir. Isletmeciler iiretim
siirecinde kullandiklar1 girdilerin tamamini borglanma
yoluyla elde etmekte ve hasattan hemen sonra iiriinii
pazarlayarak bor¢larini kapatmak zorunda kalmaktadirlar.
Isletmecilerin problemin ¢dziimiine yonelik beklentileri;
desteklemelerin arttirilmasi, girdilerin temininde alinan
Katma Deger Vergisi (KDV) ile ilgili diizenlemelerin
yapilmasi, prim destegi ve fark Odemelerinin revize
edilerek T{retimin planlanmas1 yoOniindedir. Yaganan
sorunlarin minimize edilmesi iiretim faaliyetlerine devam
edilmesine dogrudan katki saglayacaktir.

Bolgede isletmeci beklentilerini etkileyen ve iiretimle
dogrudan ilgili olan bir baska problem de lisansl
depoculuk faaliyetlerinin minimum diizeyde olmasidir.
Tarim isletmecilerinin misir1 depolayacak ve musirin
muhafazas1 igin gerekli sartlar1 saglayacak ozel bir
alanlarinin olmamasi nedeniyle hasat doneminde {iriin
diisiik fiyattan satilmaktadir. Tiim igletmeciler ig¢in benzer
durumun s6z konusu olmasi ve {irlin arz fazlasi nedeniyle,
fiyatlar minimum diizeyde belirlenmektedir. Bolgede
lisansli  depoculuk faaliyetlerinin yayginlastirilmast;
isletmecinin istenilen zamanda iirliniinii pazara ¢ikarmasini
ve iiriinde deger artis1 yaratilmasini saglayacaktir. Ayrica
musirin~ y1l  igerisinde  kullanilabilme  imkanlar
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genisleyecektir. Depolama kosullarina sahip olan isletme
sahipleri, iretim desenine yonelik planlamalarmi daha
kolay yonetebilecek ve pazar kosullarina yonelik artan
beklentiler ile isletmelerin stirdiiriilebilirlikleri
saglanacaktir.

Girdi temini ve lisansli depoculuga yonelik olan
ekonomik beklentilerin yani sira dogal kosullara, iklim ve
cevreye yonelik beklentilerinin tespitinde su kaynaklari
onemli bir faktdrdiir. Tarim isletmelerinin misir tirettigi
alanlarimin %97,13’i miilk arazisi olup tamamu sulanabilir
ozelliktedir. Isletmelerin %81,25’i bir musir iiretim donemi
igerisinde 5-10 kez sulama islemi yapmaktadir. Misirin
verimliligini dogrudan etkileyen sulama isleminde ortaya
¢ikan su ihtiyacimin tamami yeraltt kaynaklarindan
karsilanmaktadir.  Isletmecilerin =~ %82,81’i  kendi
kuyusundan sulama yapmaktadir. Sulama imkanlarinin
azaldiginin bilincinde olan isletmecilerin %52,08’1 su
kaynaklarina yonelik gelecek endisesi tasimaktadirlar.
Isletmecilerin %93,97’si sulama olanaklarinin
stirdiiriilebilirligini saglamak amaciyla isletmelerinde
damla sulama sistemlerini tercih etmekte ve su israfini
onlemeyi amaclamaktadirlar. Isletmeciler gelecekte su
kaynaklarinin ~ korunabilmesi  kosuluyla iiretimlerine
devam etmek istediklerini beyan etmislerdir. Sulama ve
bitkisel iretimde planlama ve politika eksikliklerinden
kaynaklanan sorunlarin ¢6ziimii i¢in Tiirkiye genelinde
planli iiretim politikalarina yonelik ¢aligmalarin yapilmasi
gerekmektedir. Ayrica bolgede kurakliga dayanikl
cesitlerin tanitilarak, yayim faaliyetlerinin
gerceklestirilmesi, hem su kaynaklarini koruma altina
alacak hem de musirin uzun doénem igerisinde
iiretilebilmesine olanak saglanacaktir.

Tarim  igletmecisinin ~ yas  ortalamasi,  girdi
maliyetlerinin  yiiksek olmasi, lisansli depoculuk
faaliyetlerinin olmamasi, su kaynaklarinin yetersizligi,
planlama eksikliklerinin tamami isletmeciler agisindan
gelecege yonelik endise verici unsurlar olarak tanimlansa
da en Onemli problemler ve korkular su kaynaklarin
kullanimina ydoneliktir. Nitekim misir {iretiminin  ve
verimliliginin belirlenmesinde en 6nemli kaynak sudur. Su
kaynaklarinin korunmasina yonelik ¢aligmalarda; sulama
planlarinin iyi yapilmasi ve bitki-su iliskisinde kaynaklarin
yonetiminin stratejik olarak gerceklestirilmesi
gerekmektedir. Uretim siirecinde toprak alti sulama

yontem ve tekniginin kullaniminin yayginlastiriimasi
sulama faaliyetlerinin ¢evre, ekonomi ve kaynak
yonetiminin planlanmasi agisindan avantaj saglayacaktir.
Su kaynaklarinin yonetim ve planlamasina yonelik olarak;
sulama faaliyetlerinin denetlenmesi, kullanilan suyun
hacmine gore isletmeciye Ozel iicretlendirilmesi, arazi
biiylikliklerine goére su ihtiyacinin  hesaplanmasi
kaynaklarin korunmasina katki saglayacaktir.
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