Turkish Journal of Agriculture - Food Science and Technology, 7(3): 543-549, 2019

DOI: DOI: https://doi.org/10.24925/turjaf.v7i3.543-549.2355

Turkish Journal of Agriculture - Food Science and Technology

Available online, ISSN: 2148-127X | www.agrifoodscience.com | Turkish Science and Technology

The Egg Production, Hatchability, Growing, Slaughter and Carcass
Characteristics of Geese (Anser Anser) Reared under Breeders Conditions in
Kars Province; |. Egg Production and Hatchability Characteristics”

Kadir Onk'®, Turgut Kirnzibayrak'®

!Department of Animal Breeding and Husbandry, Kafkas University Veterinary Faculty, 36100 Kars, Turkey

“Corresponding author

ARTICLEINFO

ABSTRACT

#This study is a summarized part
of the Kadir Onk doctoral thesis
and is presented as oral at Il.
National Veterinary Animal
Science Congress

Research Article

Received : 18/11/2018
Accepted : 18/02/2019

Keywords:

Kars

Geese

Egg production
Hatchability characteristics
Slaughter and Carcass

In order to determine egg production, yield records of 200 mature geese were used from 60 family
enterprises. Total 2365 eggs were examined in order to determine the traits of egg yield. While
examining mature geese to determine egg production and its traits, geese were grouped according to
their feather color (white, yellow, black, piebald, and grey) and ages (1, 2, 3, 4, and >4). In
determining the hatchability characteristics, age, feather color and egg weight (<140.01, 140.01-
150.00, 150.01-160.00, 160.01-170.00 and >170.00). The general means of egg production and egg
laying period was 12.66 + 0.07 per geese and 28.61 + 0.19 per day respectively, While the general
means egg weight and egg shape index values were 163.74 £+ 0.38 g and 65.78% respectively. The
effect of age and feather color groups on egg production and laying period were significant. The
general mean of natural hatchability traits of the geese eggs such as fertility rate, hatchability rate,
hatching rate, embryonic mortality rate, and mortality in shell rate were found 76.10%, 60.88%,
80.00%, 13.16% and 6.84% respectively. While the effect of feather color on the natural hatching
traits was insignificant, the effect of maternal age on fertility rate was significant but the effect on
the other properties examined was insignificant. As a result, the egg production and laying period of
Turkish domestic geese were lower than those of many goose breeds but egg weight was similar to
many goose breeds. It was determined that hatching yield increased as egg weight increased. In terms
of egg yield, it was determined that 3-year-old geese were higher than other age geese.
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Kars 1li Yetistirici Kosullam!-daki Kazlarin (Anser anser) Yumurta Verim.i-, Kulucka,
Biiyiime, Kesim ve Karkas Ozellikleri (I. Yumurta Verimi ve Kulucka Ozellikleri)
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Aragtirmada yumurta verimi i¢in 60 aile isletmesinden 200 adet kaza ait toplam 2365 adet yumurta
incelenmistir. Yumurta verimi ve dis kalite 6zelliklerinin incelenmesinde kazlar tiiy rengine gore;
beyaz, siyah, kahverengi, alaca ve gri ve yasa gore; 1, 2, 3, 4 ve >4 gruplarma ayrilmistir. Kulugka
ozelliklerinin belirlenmesinde ise kazlar yas, tiiy rengi ve yumurta agirlig1 (<140,01, 140,01-150,00,
150,01-160,00, 160,01-170,00 ve >170,00) gruplarina ayrilmistir. Yumurta verimi ve yumurtlama
periyodu genel ortalamalar1 sirastyla 12,66+0,07 adet/kaz ve 28,61+0,19 giin olarak, yumurta
agirligt ve yumurta sekil indeksi ortalamalari ise sirayla 163,74+0,38 g ve %65,78 olarak
belirlenmistir. Yumurta verimi ve yumurtlama periyodu iizerine yas ve tiiy renginin etkisi 6nemli
bulunmustur. Kaz yumurtalarinin kulugka 6zelliklerinden dolliiliik, kulugka randimani, ¢ikim orani,
embriyonal Sliim orani ve kabuk alti 6liim orani1 genel ortalamalar sirasiyla %76,10, %60,88,
%80,00, %13,16 ve %6,84 olarak belirlenmistir. Kulugka 6zellikleri iizerine tily renginin etkisi
onemsiz, yasin dolliiliik orani iizerine etkisi onemli, incelenen diger &zellikler iizerine etkisi ise
6nemsiz bulunmustur. Sonug¢ olarak yerli Tirk kazlarnin yumurta verimi ve yumurtlama
periyodunun bir¢ok kaz irklarindan diisiik, yumurta agirligimin birgok kaz irklari ile benzer oldugu
belirlenmigtir. Yumurta agirlig1 arttik¢a kulugka randimanin arttig belirlenmistir. Yumurta verimi
bakimindan 3 yash kazlarin diger yas kazlara gore yiliksek oldugu tespit edilmistir.
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Giris

Tiirkiye’de kaz yetistiriciligi tiim bolgelerde yapilmakla
birlikte, bolgesel olarak en yaygin Kuzey Dogu Anadolu
Bolgesinde, il bazinda ise en yogun olarak Kars, Mus ve
Ardahan illerinde geleneksel aile tipi igletmelerde ekstansif
yetistiricilik seklinde yapilmaktadir (Kirmizibayrak, 2001;
TUIK, 2018).

Tiirkiye’de yetistirilen kazlarin biiyiik bir kismuni yerli
Tiirk kazlar1 olusturmaktadir. Yerli kazlar yumurta verimi ve
kulucka ozellikleri iizerine yapilan ¢alisma sayist yeterli
olmayip, yapilan ¢aligmalarin ¢ogu besi, kesim ve karkas
ozellikleri iizerinedir. Yerli Tiirk kazlarmin dogal kulucka
ozellikleri igeren ¢aligma sayisi sinurlt sayidadir.

Yerli Tiirk kazlarinda yumurta verimi ekstansif yapilan
yetistiricilikte 8-20 adet/kaz, entansif yapilan yetistiricilikte
ise  20-30 adet/kaz arasinda oldugu  bildirilmistir
(Kirmuzibarak, 2001; Tilki ve Inal, 2004; Kirmizibayrak ve
ark., 2016). Kaz yetistiriciliginin yogun olarak yapildigt Cin,
Misir, Ukrayna, Romanya, Polonya, Madagaskar, Macaristan
ve Rusya gibi iilkelerde, 1slah edilmis yumurtaci kaz
wrklarida yumurta verimi ekstansif yapilan yetistiricilikte 40-
60 adet/kaz, entansif kogullarda yapilan yetistiricilikte ise 61-
75 adet/kaz arasinda oldugu bildirilmektedir (Gumulka ve
Rozenboim, 2017; Bogenfiirst, 2018). Kazlarda yumurtlama
Ocak-Subat aylarinda baglamakta ve Haziran-Temmuz
aylarina kadar devam etmektedir. Bu periyot irka gore
degismekle birlikte, ortalama 70-130 giin siirmektedir (Meir
ve Ar, 1991; Wang ve ark., 2002; Gumulka ve Rozenboim,
2017; Bogenfiirst, 2018).

Kaz yumurtalarinin kulugka &zelliklerine ait sonuglar
arasinda farkliliklar bulunmaktadir. Kulucka o6zelliklerine;
dolliiliik orani, yumurtanin depolanma siiresi, yumurta
agirhigl, genetik yapi, besleme, hastalik ve kuluckada yatan
hayvanin bireysel davranis 6zellikleri etki etmektedir (Tilki ve
Inal, 2004; Elibol ve Tiirkoglu, 2014; Kirmizbayrak ve ark.,
2016).

Kazlarda kulucka Ozellikleri iizerine etki eden Onemli
faktorlerden biri de yumurta agirhigidir. Yumurta agirligins;
Puchajda ve ark. (1998)’nin Bilgoraj kazlarinda 144,10-
172,60 g arasinda, Vargae Spiller ve ark. (1999)’nin Landes
kazlarinda 153,90-156,10 g, Macar kazlarinda ise 154,20-
159,10 g arasinda, Gumutka ve Rozenboim, (2017)’nin
Zatorska kazlarinda 129,60 g olarak belirlemislerdir.
Tiirkiye’de yetistirilen yerli kazlarda yumurta agirligi degisik
yas ve renk gruplarinda yapilan ¢aligmalarda 135,00-177,60 g
arasinda oldugu bildirilmistir (Isgiizar ve Testik, 1999; Saatci
ve ark., 2002; Aslan ve Saatci, 2003; Tilki ve Inal, 2004;
Saatci ve ark., 2005). Yerli Tiirk kazlarinda farkl1 yas, renk ve
yoreye gore yapilan aragtirmalarda kazlarda yumurta sekil
indeksi ortalamasit %65,11-71,00 arasinda tespit edilmistir
(Tilki ve Inal, 2004; Isgiizar ve Testik, 1999; Saatc1 ve ark.,
2002; Saatct ve ark., 2005). Bazi iilkelerde yapilan
aragtirmalarda ise yumurta sekil indeksi Biesiada-Drzazga ve
ark. (2015)’ min Beyaz Koluda ki kazlarindan gelistirdikleri
W11 ve W33 hatlardan elde etikleri yumurtalarda %65,50-
69,50 arasinda; Sreten ve ark. (2018)’'nin Beyaz italyan
kazlarinda %6542, El-Hanounve ark. (2012)’min Misir
kazlarinda entansif, yar1 entansif ve merada yetistirilen
kazlardan elde etikleri yumurtalarin sekil indeksini sirasiyla
%66,80, %67,00 ve %66,60 olarak bildirmislerdir.

Kazlarda kulugka Ozellikleri iizerine etki eden Onemli
faktorlerden bir digeri ise dollii yumurta sayisidir. Yapilan

arastirmalarda farkli irk ve yastaki kazlarin dolliilik orani
%21,40-75,60 arasinda, kulugka randimani %57,90-68,20
arasinda, ¢tkim orant ise %57,90-86,40 arasinda tespit
etmislerdir (Meir ve Ar, 1991; Mazanowski ve ark., 2005;
Mazanowski ve ark. 2006; Wolc ve ark. 2008; Gumulka ve
Rozenboim, 2017). Tirkiye’de yetistirilen yerli kazlarda
dolliilik  oranm1  %67,90-97,90  arasinda  oldugunu
bildirmislerdir (flaslan ve Askin, 1997; Tilki ve Inal, 2004).

Hamadani ve ark. (2014) Hindistan-Kashmir’de halk
elinde yetistirilen yerli ik kazlarin dogal kosullarda kulucka
randimanint %83,37 olarak tespit etmiglerdir. Tirk yerli
kazlarinda kulugka randimanim %54,70-61,80, ¢ikim oranini
%76,70-84,90, embriyonal o6liim oranii %7,30-14,80 ve
kabuk altt 6lim oramm %0,00-6,90 arasinda degisigi
bildirilmistir (ilaslan ve Askin, 1977; Arslan ve Saatc1, 2003;
Tilki ve Inal, 2004).

Yumurtalarmm kulugka ozelliklerine etki yapan 6nemli
faktorlerden birisi danmzlik olarak kullanilan ana¢ kazlarin
yasidir. Kazlarin verime baslamasi igin bir yas uygundur.
Kazlarda en yiiksek yumurta verimi ikinci ve tigiincii yaslarda
elde edilmektedir (Nowland ve Bolla, 2006; Parkhurst ve
Mountney, 1998). Yerli Tiirk kazlarinda anag tily renginin
kulucka ozelliklerine etkisi {izerine herhangi bir ¢alismaya
rastlanilmamustir. Bu kapsamda literatiirde eksikligi goriilen
bu konuya katki saglamak i¢in kaz yetistiriciligi bakimindan
Tiirkiye’de olduk¢a 6nemli bir potansiyele sahip olan Kars
ilinde yetistirici kosullarindaki kazlarn (anser anser) yumurta
verimi, yumurta dig kalite 6zellikleri ile kulucka 6zellikleri
iizerine ana¢ yasi, anag¢ tily rengi ve yumurta agirhiginin
etkisini belirlemek amaciyla bu ¢aligma yapilmistir.

Materyal ve Metot

Aragtirma, Kars ve yoresindeki geleneksel kosullarda
yetistirilmis yerli Tirk kazlari iizerinde yiritilmistiir.
Yetistiriciler damizlik kazlari, yamurta déneminden yaklasik
bir ay Once giindiizleri mera beslenmesine ek olarak arpa,
bugday, ekmek ve mutfak artiklart ile beslemislerdir. Kar
yagincaya kadar kazlar digar1 birakilmuis, kar yagdiktan sonra
hava kosullarina bagl olarak giiniin sicak saatlerinde disar1
cikarilmigtir. Yumurtlama déneminde yaklasik olarak 100-
150 g bugday ve 150 g kadar ekmekle beslemislerdir.
Kulugkaya yatan kazlarin yem ve su ihtiyact kazlarin
kuluckadan kalkmadan beslenecek sekilde diizenlenmislerdir.
Kazlarin yumurtlamasi i¢in hayvan barmaklarinin igerisinde
ayrilmig bir bolmede veya kiimes igerisinde genis plastik
kaplar veya aga¢ kasalarinin igerisine ot veya saman
koyularak kazlarin folluklarda yumurtlamasi saglanmustir.
Yumurtalar giinliik olarak toplanmis ev ortaminda karton kutu
icerisinde saman ot veya yiin igerisinde gilines gérmeyecek
sekilde muhafaza edilmistir. Aile igletmelerinde toplanan
yumurtalar ortalama 15-18°C arasinda %50-60 nemde 10-15
giin sonra anag kazlarin altina konulmustur. Dogal kulugkada;
kazlarn yasina, viicut biiyiikliigline ve yumurta biiyiikliigiine
bagh olarak bir kazin altina 10-15 adet arasinda yumurta
konulmustur. Bir yasindaki kazlarin altina 10-12 adet, 2 ve
lizeri yaslardaki kazlarn atma ise 12-15 adet yumurta
konulmustur. Arastirmada incelenen isletmelerdeki kulucka
sireleri birbirinden farkhilik gdstermistir. Isletmelerde en
erken kulugka siiresi 28 giin olarak tespit edilirken en uzun
kulugka siiresi 32 giin olarak tespit edilmistir.
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Caligmada 60 aile igletmesinde yetistirilen 200 damizlik
disi kaz farkli tiiy rengi (siyah, beyaz, kahverengi alaca ve gri)
ve yas gruplarna (1, 2, 3, 4 ve >4 yas) ayrilmustir. Tiy
renginin ayrilmasinda renk skalasi kullanilarak anag tiiy rengi
belirlenmigtir. Damizlikta kullanilan erkek ve disi kazlar ayni
tily rengi grubundan secilmistir. Calismada ii¢ disi bir erkek
anag kaz ile iiretim yapan aile isletmeleri se¢ilmistir. Yumurta
ve kulugka ozelliklerinin belirlenmesinde; anag¢ kazlarin ilk
yumurtlamaya bagladig tarihten itibaren elde edilen toplam
2.365 adet yumurta kullanilmistir. Bu yumurtalardan 118
adedi cesitli sebeplerden dolayr (kirilma, yenilme gibi)
kullanidlmamistir. Kulugka 6zelliklerinin  belirlenmesinde;
ana¢ yasl, ana¢ tily rengi ve yumurta agirhigr (<140,01,
140,01-150,00, 150,01-160,00, 160,01-170,00 ve >170,00)
gruplarina gore toplam 2247 adet yumurta incelenmistir.
Gruplandirma siralama 6lgegi kuralina gére siniflandirilmig
ve gruplandirilmustir.

Caligma icin kayit altina alinan ailelerdeki kazlarin
yumurta verimleri ve yumurtlama periyotlar1 belirlenmistir.
Yumurta agirliklar1 0,01 g hassas terazi ile yumurta uzunluk
ve genislikleri dijital kumpasla Olgiilerek belirlenmis ve
yumurta sekil indeksi hesaplanmustir (Saatci ve ark., 2002).

Bu c¢aligmada elde edilen veriler kullamlarak asagida
belirtilen formiiller yardimiyla dolliiliikk orani, kulugka
randimani, ¢itkim orani, embriyonal 6liim orani, kabuk altt
olim oram1 ve sekil indeksi degerleri hesaplanmustir
(Akgapinar ve Ozbey, 1999).Yumurtalarin délliiliikk kontrolii,
ana¢ kazlarin altina konulduktan 7 giin sonra lamba
muayenesi (151k muayenesi) ile tespit edilmistir.

DYS

DO(%)= KKTYS

%100 @

DYS : Dolli yumurta sayist
KKTYS :Kuluckaya konan toplam yumurta say1si

ccs
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x100 @)
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CO(%)= oy < 100 (3)
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E00(%)= ==~ x100 @)
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KAOCS :28-30 giin arasinda dlen civciv sayist

Yumurta eni (mm)

Si(%)= x100 (6)

Yumurta uzunlugu (mm)

Istatistik Analiz

Kazlarin yumurta agirligl, yumurta uzunlugu, yumurta
genigligi ve sekil indeksi ile yumurta verimi ve yumurtlama
periyodu ortalamalarina etki eden faktorlerin incelenmesinde,
SPSS istatistik bilgisayar programinda En Kiigiik Kareler
metodundan yararlanilnustir. Incelenen ézellikler bakimindan
gruplar arasi 6nemliligin karsilastirilmasinda Duncan testi
kullanilmigtir.  Ayrica kulugka Ozellikleri iizerine etkili
faktorlerin istatistiki degerlendirmesinde ise Khi-kare testi
uygulanmustir (SPSS, 2003).

Bulgular

Kars ili halk elinde yetistirilen farkls tity rengi ve yastaki
ana¢ kazlarin yumurta verimi ve yumurtlama periyodu
ortalama degerleri Tablo 1°de verilmistir. Farkl tiiy rengi ve
yasin, anag kazlarda yumurta verimi ve yumurtlama periyodu
tizerine etkisi 6nemli bulunmugtur (P<0,001).

Tablo 1 Farkl: tily rengi ve yas gruplarindaki kazlarin yumurta verimi ve yumurtlama periyodu ortalama (X) ve standart hata

(S*) degerleri

Table 1 The mean (X) and standard deviation (S*) values of egg production and egg laying period of different feather color and

age geese groups

Grup Anag Kaz Sayisi Toplam Yumurta Yumurta Verimi ~Yumurtlama Periyodu
(adet) Uretimi (adet) (adet/anag kaz) X + S* (giin) X £+ S*

Anag Yas1 (Y1l) falekad fakekad

1 81 909 11,93+0,08° 27,16+0,22°
2 58 692 12,700,10° 29,12+0,25°
3 30 399 13,44+0,11° 31,52+0,30%
4 19 231 12,91+0,15° 29,11+0,40°
>4 12 134 12,31+0,19¢ 26,15+0,51°
Anag Tiiy Rengi - ol

Beyaz 53 622 12,30+0,10 27,47+0,25"
Siyah 49 576 11,94+0,10 28,11+0,25%
Kahverengi 25 289 12,00+0,13 27,98+0,34°
Alaca 68 805 12,40+0,08 29,35+0,222
Gri 5 73 14,67+0,26 30,16+0,67

Genel 200 2365 12,66+0,07 28,61+0,19

**%: Onemsiz (P > 0.05): P<0,001 abc: Aym siitunda farkli harf tastyan ortalamalar arasindaki farkliliklar nemlidir (P<0,05).
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Tablo 2 Farkli yas ve tily rengi grubundaki kazlarin yumurta 6zellikleri
Table 2 Egg traits of geese in different age and feather color groups

Grup iys (n) Yumuria Agirhg Yumurta_uzunlﬁuQu Yumurta_ Genigligi ~ Sekil _indekgi
@X+s* (cm X + §* (cm) X + S* (%) X + S*

Ana(; Yas1 (Yll) *kk *k*k *kk *k*k
1 909 154,99+0,44° 8,42+0,02¢ 5,58+0,01° 66,27+0,09
2 692 161,94+0,51° 8,67+0,02° 5,67+0,01¢ 65,53+0,10
3 399 166,87+0,592 8,84+0,02a 5,74+0,01° 64,97+0,12°¢
4 231 166,51+0,80? 8,64+0,03° 5,71+0,01° 66,17+0,16°
>4 134 168,37+1,022 8,78+0,03" 5,79+0,022 65,99::0,20°
Anag: Tﬁy Rengi *%k% *kk **k% *kk
Beyaz 622 162,92+0,51° 8,67+0,02° 5,69+0,01¢ 65,72+0,10°
Siyah 576 159,43+0,50¢ 8,54+0,02¢ 5,64+0,01 66,05+0,10°
Kahverengi 289 161,64+0,68° 8,53+0,02¢ 5,7240,01° 67,100,142
Alaca 805 159,22+0,44¢ 8,61+0,02° 5,62+0,01¢ 65,37+0,09°
Gri 73 175,48+1,35 9,01+0,05 5,83+0,012 64,68+0,27¢
Genel 2365 163,74+0,38 8,67+0,01 5,70+0,01 65,78-0,08

IY'S: Incelenen yumurta sayisi (n), *“P<0,001 % Ayni siitunda farkl harf tastyan ortalamalar arasindaki farkliliklar énemlidir (P<0,05).

Tablo 3 Farkli yas ve tily rengindeki anag kaz gruplari ile farkli yumurta agirligi gruplarinda dogal kulugka 6zellikleri
Table 3 Natural hatchability traits of geese in groups of different age and feather color with different egg weight

Grup KTYS (adet) KDO (%) EOO (%) KAO (%) €O (%) KR (%)
Anag Yast (Y1) * - - - -
1 868 79,152 13,54 6,70 79,77 63,02
2 655 75,73% 13,91 5,24 80,85 61,22
3 376 72,61 13,19 6,59 80,22 58,24
4 222 75,68% 12,50 9,52 77,98 59,01
>4 126 68,25° 6,98 11,63 81,40 55,56
Anag Tily Rengi - - - - -
Beyaz 592 75,17 11,24 6,52 82,25 61,82
Siyah 548 76,46 16,47 5,97 77,57 59,31
Kahverengi 278 74,10 13,11 8,74 78,16 57,91
Alaca 757 76,49 12,61 7,08 80,31 61,43
Gri 72 84,72 9,84 6,56 83,61 70,83
Yumurta Agirligi (G) * - * * *
<140,01 185 66,49 17,89 8,13%® 73,98° 49,19¢
140,01 - 150,0 323 72,14% 15,02 10,732 74,25° 53,56°¢
150,01 —-160,0 697 74,46 12,91 4,05 83,042 61,84°
160,01 —-170,0 655 78,32 14,42 5,65° 79,92% 62,60
>170,0 387 83,207 8,39 9,94 81,68° 67,96
Genel 2247 76,10 13,16 6,84 80,00 60,88

KTYS: Kulugkalanan Toplam Yumurta Sayist (Adet), KDO: Kulugkanin 7. Giiniindeki Ddlliiliik Orani, EOO: Embriyonal Oliim Orani, KAO: Kabuk Alti Oliim,
CO: Cikim Oran, KR: Kulugka Randimani, * Onemsiz (P>0,05), " P<0,05%: Ayni siitunda farkli harf tasiyan ortalamalar arasmdaki farkhliklar énemlidir

(P<0,05).

Yas gruplar1 bakimmdan yumurta verim diizeyi en yiiksek
3 yash kazlarda, en diisiik ise 1 yash kazlarda, yumurtlama
periyodu ortalamasi ise en yiiksek 3 yasli kazlarda en diisiik
ise 4 yasindan biiylik kazlarda saptanmstir.

Tily rengine gore gri renge sahip olan kazlar sayi
bakimindan az oldugu icin anag tily rengine gore yapilan
istatistiksel analizlere dahil edilmemis sadece bu grubun
yumurta verimi ve yumurtlama periyoduna ait ortalama ile
standart hata degerleri hesaplanmistir. Ana¢ kazlarda tily
rengine gore yumurta verimi bakimindan diger renk gruplart
arasinda anlamli bir farklilik bulunmamustir (P>0,05).
Yumurtlama periyodu ise en yiiksek alaca ve siyah kazlarda
belirlenirken, en diigiik beyaz ve kahverengi tiiy rengine sahip
kazlarda belirlenmistir (P<0,05).

Tily rengi ve yasin kazlarda incelenen tim yumurta
Ozellikleri tizerine etkisi 6nemli bulunmustur (P<0,001).
Yumurta agirhigi, gri tily rengindeki ana¢ kazlarda, sekil

indeksi ise kahverengi kazlarda en yiiksek belirlenirken
(P<0,001); yumurta agirhig: alaca kazlarda, sekil indeksi ise
gri kazlarda en diisik diizeyde saptanmustir (P<0,001).
Yumurta agirhigi, yumurta uzunlugu ve yumurta genisligi
yasla birlikte 3 yasina kadar arttif1, yumurta uzunlugu ve
genigligi 1 yash kazlarda en disiik diizeyde oldugu
belirlenmistir.

Farkli yas ve tily rengindeki ana¢ kaz gruplan ile farkl
yumurta agirhigi gruplarinda dogal kulugka 6zelliklerine ait
bulgular Tablo 3’de sunulmustur. Kulucka ozelliklerinden
dolliiliikk orani en yiiksek 170,00 g’dan agir olan yumurtalarda,
en diisiik ise 140,01 g’dan hafif olan yumurtalarda tespit
edilmigtir. Yumurta agirhg arttikca kulugka Ozellikleri
olumlu yoénde etkilenmistir. Yumurta agiwhgmm kulucka
randimani ve ¢ikim oramina etkisi istatiksel olarak 6nemli
oldugu tespit edilmistir (P<0,05). En iyi ¢ikim giicii 150,01-
160,00 g arasindaki yumurtalarda en diisiik ise 140,01 g’dan
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hafif yumurtalarda tespit edilmistir. En iyi kulugka randimani
ise 170,00 g’dan agir yumurtalarda belirlenirken en diisiik ise
140,00 g’dan hafif olan yumurtalarda tespit edilmistir.

Anag yasmm yumurtalarin dolliiliik orani {izerine etkisi
gengler lehine 6nemli bulunurken (P<0,05), incelenen diger
Ozellikler tizerine yagin etkisi 6nemli bulunmamugtir (P>0,05).

Tartisma ve Sonug

Kazlar, wklara gore degisiklik gostermekle birlikte
ortalama bir sezonda 15-60 adet arasinda yumurta
vermektedir (Ensminger, 1992; Feltwell, 1992). Bu
calismada, yerli Tiirk kazlarinda belirlenen genel yumurta
verimi ortalamasi 12.66 adet/kaz olarak tespit edilmistir. Bu
deger; Ilaslan ve Askin, (1977)’mn halk elinde yetistirilen 2
yash yerli Tirk kazlarinda 12,63 adet/kaz, Arslan ve Saatct,
(2003)’nin entansif kosullarda yetistiren 2 yasl yerli Tiirk
kazlarinda 12,25 adet/kaz, Tilki ve Inal (2004)’1n entansif
kosullarda yetistirilen 2 yash Tathcak kazlarinda 12,60
adet/kaz bildirdikleri degerler ile benzer, Gumutka ve
Rozenboim, (2017)’nin Zatorska kazlarinda 1 ve 2 yash
kazlarda ortalama yumurta verimini 14,10 adet/kaz olarak
bildirdikleri degerlere yakin olarak belirlenmistir.

flaslan ve Askin (1977)’mn halk elinde yetistirilen 1 yaslh
yerli Tiirk kazlarinda ortalama 9,87 adet/kaz, Isgiizar ve
Testik (1999)’in halk elinde yetistirilen 2 yasindaki Ala,
Tiiylii, Kara ve Sam kazlarinda 8-10 adet/kaz, Arslan ve
Saatct (2003) nin entansif kosullarda yetistirilen 1 yash yerli
Tiirk kazlarinda 8,10 adet/kaz, Tilki ve Inal (2004)’in entansif
kosullarda yetistirilen 2 yagli Baskuyu kazlarda 11,40
adet/kaz arasinda bildirdigi degerlerden yiiksek olarak tespit
edilmigtir. Stevenson (1985)’nun Cin ve Kholmogory irki
kazlarda 23,00-44,00 adet/kaz arasmnda, Shalev ve ark.
(1991)’nin Gri ve Beyaz kazlarda 57,80-71,40 adet/kaz
arasinda, Puchajda ve ark. (1995)’nin 1, 2 ve 3 yasindaki
Bilgoraj kazlarda 37,80-50,20 adet/kaz arasinda, Rosinki ve
ark. (1995)’min 1 ve 2 yasindaki Italyan Beyazi kazlarda 42 ve
58 adet/kaz, Tilki ve inal (2004)’m INRA kazlarinda 39,40
adet/kaz, Mazanowski ve ark. (2006)’nin Kartuksa, Rypinska
ve Suwalska ki kazlarda 25,00-31,00 adet/kaz arasinda,
Wolc ve ark. (2008)’nin Koluda Beyazi kazlardan gelistirilen
W11 ve W33 hatlarda 46,87 ve 44,41 adet/kaz, Vargane
Spiller ve ark. (2009)’nin Landes ve Macar irki kazlarda
30,40-40,30 adet’kaz arasinda bildirdikleri yumurta
veriminden diisiik olarak belirlenmistir.

Bu caligmada halk elinde yetistirilen yerli Tiirk kazlarinin
yumurta verimlerinin Avrupa kaz wrklar1 ve degisik hatlardan
gelistirilen kazlardan diisiik olmasinin baglica nedeni genotip
ve diger bakim besleme kosularina baglanabilir. Ayrica
iizerinde 6nemli bir 1slah calismasi yapilmamuis olan yerli
Tirk kazlarinda dogal kuluckaya yatma egilimi yumurta
verimini olumsuz etkileyebilecegi diisiiniilmektedir.

Calismada 965,78 olarak belirlenen sekil indeksi
ortalamasi bazi aragtirmacilarm (Faruga ve ark., 1989; Isgiizar
ve Testik, 1999; Tilki ve Inal, 2004; Saatci ve ark., 2002;
Saatc1 ve ark., 2005; El-Hanoun ve ark., 2012), farkli irk ve
yastaki kazlarda bildirdikleri %65,08-68,11 arasindaki
degerlerle benzerlik gostermekte, Fiialovych ve Kyryliv
(2016)'un Obroshyn kazlarinin kontrol grubunda %60,20
olarak bildirdigi degerlerden ise yliksek belirlenmistir.

Yumurta agirhig
degismektedir (Ensminger,

kazlarda 130-210 g arasinda
1992; Feltwell, 1992). Bu

calismada 163,74 g olarak tespit edilen ortalama yumurta
agirligt; bazi arastirmacilarin (Vargane Spiller ve ark., 1999;
Saatct1 ve ark., 2002; Tilki ve Inal, 2004; . Saatc1 ve ark., 2005;
Mazanowski ve ark., 2006; Dermanovic ve ark., 2008; Volc
ve ark, 2008; Salamon ve Kent, 2016; Gumulka ve
Rozenboim, 2017) 129,60-157,80 g arasinda bildirdikleri
degerlerden yiiksek; Mazanowski ve ark., (2006)’nin 169,40-
171,30 g, 1sgiizar ve Testik, (1999)’in yerli Tiirk kazlarinda,
Tilki ve Inal, (2004)’m Armutlu orijinli kazlarda 170,90-
177,50 g arasinda bildirdikleri degerlerden diisiik
bulunmustur.

Yapilan ¢aligmalarda kaz yumurtalarinda dolliilik orani
%52,60-97,90 arasinda oldugu bildirilmistir (Brake ve ark.,
1997; Salamon ve Kent, 2016; Kucharska-Gaca ve ark., 2016;
Gumulka ve Rozenboim, 2017). Bu ¢alismada halk elinde
yetistirilen yerli Tiirk kazlarinda farkli tily rengi, anag yasi ve
yumurta agirhgina goére dolliliik orani genel ortalamasi
%76,10 olarak tespit edilmistir. Tespit edilen dolliiliikk oran;
baz1 ¢alismalardan (Rosinski ve ark., 1995; Mazanowski ve
ark., 2006; Gumutka ve Rozenboim, 2017) bildirilen %52,60-
68,80 arasindaki degerlerden yiiksek; bazi arastirmacilarmn
(Puchajda ve ark., 1995); Puchajda ve ark., 1998; Tilki ve Inal,
2004; Kucharska-Gaca ve ark., 2016) %76,20-79,30 arasinda
bildirdikleri degerlere benzer; bazi arastirmacilarin (Pakulska
ve ark., 1995; Shalev ve ark., 1991; Salamon ve Kent, 2016;
Lin ve ark., 2018) %85,40-97,90 arasinda tespit ettikleri
degerlerden diisiik bulunmustur.

Kaz yumurtalarmin kulucka randimant; irk, yas, bakim ve
besleme gibi faktorlere bagh olarak ortalama %50-90 arasinda
degismektedir (Ensminger, 1992; Feltwell, 1992). Calismada
yerli Tiirk kazlarinda belirlenen kulucka randimani ortalamasi
%60,88 olarak tespit edilmistir. Bu deger; Faruga ve ark.,
(1989)’nin %48,40 olarak bildirdikleri degerden yiiksek; bazi
arastirmacilarin (Puchajda ve ark., 1995; Tilki ve Inal, 2004;
Mazanowski ve ark., 2006; Wolc ve ark., 2008) %54,70-62,90
arasinda bildirdikleri degerlere benzer, bazi arastirmacilarin
(Pakulska ve ark., 1995; Wolc ve ark., 2008; El-Hanoun ve
ark., 2012; Hamadam ve ark., 2014) %65,08-89,00 arasinda
bildirdigi degerlerden ise diigiik bulunmustur.

Caligmada incelenen kulucka ozelliklerinde ¢ikim giicii
ortalamasi %80,00 olarak tespit edilmistir. Bu deger; Vargane
Spiller ve ark. (1999) nin %89,00-92,10 arasinda bildirdikleri
oranindan diisiik, bazi arastirmacilarin (Bednarczyk ve
Rosinski, 1999; Puchajda ve ark., 1999; Tilki ve Inal, 2004;
El-Hanoun ve ark., 2012) %76,70-83,30 arasinda bildirdigi
degerlere benzerlik gostermektedir.

Bu ¢alismada erken embriyonal ve ge¢ embriyonal 6lim
oran1 birlikte ele alinmig ve %13,16 olarak tespit edilmistir.
Bu deger bazi arastirmacilarin (Bednarczyk ve Rosinski,
1999; Tilki ve Inal, 2004; Boz ve ark., 2014; Kuchharska-
Gaca ve ark., 2016) 9%10,00-15,10 oranlar1 arasinda
bildirdikleri degerler arasinda yer almaktadir. Caligmada
%6,84 olarak tespit edilen kabuk alti 5liim oram Tilki ve inal,
(2004)’m, Salamon ve Kent, (2016)’in %0,00-6,90 arasinda
bildirdigi degerler arasinda; Puchajda ve ark.,(1999)nin,
%10,40, Mazanowski ve ark., (2005)’nin %7,80-16,30 ve
Karabulut ve ark (2017)’min %34,00 olarak tespit etmis
olduklar1 oranlardan ise diisiik bulunmustur.

Yumurta agirlik gruplarina gore ortalama dolliiliik oran,
¢ikim giicii ve kulugka randimani sirasi ile %76,10, 80,00 ve
60,88 olarak tespit edilmistir. Yumurta agirlik gruplarina goére
elde edilen sonuglar; Amantai ve ark., (2018)’nin Beyaz
Italyan kazlarindan bildirdikleri degerlere benzer, Salamon ve
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Kent, (2016)’in bildirdikleri degerlerden diisiik olarak tespit
edilmigtir. Yumurta agirliklarma gore, kulugka randimani
yapilan bazi ¢aligmalar (Bednarczyk ve Rosinski, 1999; Lin
ve ark, 2018; Amantai ve ark., 2018) ile benzerlik
gostermektedir.

Calismada tespit edilen yumurta verimi ve
Ozelliklerinin diger c¢aligmalarla farklililk gostermesi
genetik yapi, yetistirici kosullarindaki bakim, besleme,
yetistirme ve kulucka yOnteminin farkli olmasindan
kaynaklandig1 disiiniilmektedir.

Sonug olarak bu calismada, Tiirkiye kaz varliginin en
yogun oldugu yorelerden biri olan Kars ilinde ve yoresindeki
yetistirici  kosullarindaki yerli Tirk kazlarmm yumurta
verimleri ve Ozellikleri ile dogal kulugka o6zellikleri tespit
edilmigtir. Bu ¢aligmanin neticesinde yerli Tiirk kazlarinin 2
yagindan itibaren yumurta verimlerinin arttig1 belirlenmistir.
Yumurta agirligr arttikga kulugka randimaninin ve ¢ikim
oraninin da artig1 belirlenmistir. Tily renginin yumurtlama
periyodu iizerinde etkili oldugu tespit edilmistir. En iyi
yumurtlama periyodu sirasiyla alaca, siyah, beyaz ve
kahverengi tily rengine Sahip kazlarda belirlenmistir. Tiy
renginin yumurta agirhigr ve sekil endeksi iizerinde etkili
oldugu tespit edilmistir. Yumurta agirligi bakimindan gri tiiy
rengine sahip kazlar digerlerine gore daha yiiksek tespit
edilmigtir. Sekil indeksi bakimindan ise kahverengi tiiy
rengine sahip olan kazlar daha yiiksek oranda belirlenmistir.
Ancak tily renginin kulugka 6zellikleri tizerine herhangi bir
etkisinin olmadig tespit edilmistir.

Yetistiricilerin damizlik olarak se¢gmis olduklar1 kazlar1 en
az iki y1l damizlikta kullanmalar1 yumurta veriminde dnemli
Olclide artis saglayacaktir. Yore igin ideal olan kaz
yetistiriciliginde verimi  artirmak igin, yetistiricilerin
bilinglendirilmesi ve kaz yetistiriciliginin daha bilimsel olarak
yapilmast  saglanmalidir.  Ozellikle yumurta verimini
artirmaya yonelik galigmalara 6nem verilmelidir. Ayrica gri
tily rengine sahip yeterli sayida anag kaz kullanmilarak yumurta
verimi ve yumurtlama periyodu lizerine yapilacak ¢aligmalara
ihtiyag vardir.
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