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South-eastern Anatolia has the largest agricultural areas and the countryside living in this region are
engaged in agriculture. Loans extended to agriculture by banks are considered to contribute to
regional development as a support to the sector. In this paper, the relationship between the GDP of
the South-eastern region and the loans extended by the banks to the agricultural sector in this region
were investigated in the period of 1988-2017. Lee-Strazicich structural break test and Dolado-
Liitkepohl and Bootstrapt causality test was applied to determine the causal relationship between the
variables in the analysis. Unlike the others this paper contributes to the literature as it examines the
effect of agricultural loans on the development of the region and different tests are used. As a result
of the study, the breaking years of the series were determined and interpreted economically. In
addition, bi-directional causality relationship between regional growth and agricultural loans was
determined. It can be said that agricultural loans contributed to regional development in the South-
eastern Anatolia region. It can be presented as a policy proposal that increasing the loans extended
to the sector in the region. The effectiveness of agricultural loans can be increased by controlling the
use of loans by supervision of on-site use of.
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Giineydogu Anadolu Bolgesi

Gilineydogu Anadolu bolgesi genis tarim alanlarina sahiptir ve bu bolgede yasayan kirsal kesim
tarimla ugragmaktadir. Bankalarca tarim sektoriine kullandirilan kredilerin, sektdre destek olarak
bolgesel gelisime katki sagladigi diistiniilmektedir. Bu caligmada 1988-2017 doneminde Giineydogu
bolgesinin GSYIH’s1 ile bankalarca bu bolgede tarim sektoriine kullandirilan krediler arasindaki
iligki arastirilmistir. Analizde Lee-Strazicich ¢ift yapisal kirilmali birim kok testi ve degiskenler
arasindaki nedensellik iliskisini tespit edebilmek i¢in Dolado-Liitkepohl ve Bootstrapt nedensellik
testi uygulanmistir. Calismada literatiirden farkli olarak Gilineydogu Anadolu bdlgesi 6zelinde
tarimsal kredilerin bolge gelisime etkisi incelendiginden ve farkli testler kullanildigindan literatiire
katki saglamaktadir. Caligma sonucunda serilerin kirtlma yillart belirlenmis ve iktisadi olarak
yorumlanmustir. Ayrica bolgesel biiyiime ile tarimsal krediler arasinda ¢ift yonli bir nedensellik
iliskisi tespit edilmistir. incelenen dénemde Giineydogu Anadolu bédlgesi icin tarimsal kredilerin
bolgesel gelisime katki sagladigi soylenebilir. Bélgede sektdre verilen kredilerin arttirilmasi politika
Snerisi olarak sunulabilir. Ilgili kuruluslarca verilen tarimsal kredilerin yerinde kullanimi
denetlenerek kredilerin etkinligi arttirilabilir.
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Giris
Tiirkiye ekonomisinde tarim sektdrii; gida giivenligi,
iilkenin tarimsal alanda kendi kendine yeterliligi, tarimsal

ihracat konular1 agisindan dnemini korumaktadir. Tiirkiye
ekonomisinde tarim sektoriine verilen destekler, sektore

yonelik  uygulanan  politikalar, tarim  sektoriine
kullandirilan krediler tarim ekonomisine verilen Onemi
ortaya koymaktadir.

Bu acidan bakildiginda ekonomik gelisim i¢in modern
tarim gereklidir. Ekonomisi tarima dayali ilkelerin diginda
gelismig lilkeler dahi modern tarim teknolojisinin
faydalarmi1 kabul etmistir. Elbette modern tarim
teknolojilerinin kullanimi ile tarimsal iiretim dolayisiyla
gelir artigt saglanabilir. Ancak bu durum ¢ift¢ilerin
finansman ihtiyaglarint da arttirmaktadir. Tiirkiye’de de
tarimsal {iretim teknolojisinde yasanan gelisimler, mahsul
tiretimi i¢in girdi ihtiyact ve ¢iftlik yatirimlart kredi
gerekliliklerini arttirmistir (Rehman ve ark., 2017).

Glineydogu Anadolu bolgesi genis tarim alanlarina
sahiptir ve bu bdlgede yasayan kirsal kesim tarimla
ugrasmaktadir.  Gilineydogu  Anadolu  Bolgesi’nin
lokomotif sektdrii tarimdir. Bunun sonucunda bdlgesel
gelirin  6nemli bir kismi tarim sektdriinden elde
edilmektedir. Bolge’de 7,5 milyon ha alaninin 3,2 milyon
ha’lik kismi tarimsal faaliyetlere elverislidir. Bilindigi gibi
sulama GAP’1n en 6nemli altyap: yatirimlarindan biridir.
Yaklagik 2,1 milyon ha’lik briit alan sulama potansiyeline
sahiptir. Bolge Turkiye’nin ekonomik olarak sulanabilir
arazisinin %20’sine karsiik gelmektedir. Giineydogu
Anadolu Boélgesi’nin toplam arazi varliginin (7,5 milyon
ha) %43,6’s1 bitkisel iiretim (3.290.575), %29,4’i cayir-
mera (2.214.473) ve %19,2’si orman-fundalik (1.451.185)
arazisidir. Tirkiye’de ortalama isletme buyikligi 61
dekar iken, GAP alaninda ortalama 104,8 dekar olup,
Tiirkiye ortalama igletme biiyiikliigiiniin hayli istiindedir
(GAP, 2019). Bu yiizden ¢alismada Giineydogu Anadolu
bolgesi ele alinmustir.

Sekil 1’de Yillar itibariyle Giineydogu Anadolu
bolgesinin GSYIH rakamlari goriilmektedir. Son 18 yillik
stirecte 6nemli artis kaydedilmistir. Grafikte dikkat ¢eken
husus biiyiime rakamlart hizimin 2013 yilindan sonra
azalmasidir. Ayrica Tirkiye’de bolgesel gelismislik
farklarinin ¢ok olmasi da dnemli bir ekonomik sorundur.

Konunun bu ydniiyle de aragtirilmasi onem arz etmektedir.
Aragtirmanin ana konusu boélgede tarim sektoriine
kullandirilan kredilerin bdlgesel gelisime etkisinin olup
olmadigidir.

Calismanin  ilk boliimiinde tarimsal kredilerin
ekonomik gelisime etkisi teorik olarak agiklanmistir.
Sonrasinda konu ile ilgili daha 6nce yapilan ¢aligmalarin
arastirilmasi sonucunda elde edilen literatiir sunulmustur.
Ekonometrik analiz kisminda veriler agiklanarak elde
edilen bulgular sunulmus ve iktisadi ag¢idan
yorumlanmustir.

Tarmmsal Kredilerin Ekonomik Biiyiimeye Etkisi

Kolayca ulagilan ve ucuz olan krediler tarimsal tiretimi
ve tarimsal geliri arttirmanin en hizli yollarindan birisidir.
Kredi, tarim {ireticisinin ihtiyaci olan tohum giibre alimi
hatta hayvancilik gibi girdilerin finansmanimi saglayan
onemli bir aragtir. Tarimsal kredi, mahsul {iretiminde ve
endiistriyel iiriinlerin tarim sektdriinde kullaniminda kilit
bir rol oynamaktadir. Tarmmsal kredi, herhangi bir
isletmenin bel kemigi olarak kabul edilir ve Tirkiye'nin
kirsal kesimi i¢in her zaman 6nemini korumustur. Tarimsal
kredi, modern tarimin ticarilesme siirecinin ve kirsal
ekonominin ayrilmaz bir pargasidir (Rehman ve ark., 2017).

Yine yatirim finansmam sinirl olan kiigiik g¢iftciler,
kredi Kkuruluslar1 tarafindan gelistirilen krediler igin
mantikli bir hedef grup haline gelmistir. Son 30 yilda tarim
iireticilerinin krediye ulagsma konusundaki sorunlari ¢6zme
adina ¢esitli politika dnlemleri alinmigtir. Hem kamu hem
de Ozel finans kurumlart 6zellikle kirsal sektoriin kredi
gereksinimlerini  karsilamaya c¢alismistir. Hiikiimetler,
kredinin kullanilabilirligini saglamak ve yayilmasindan
elde edilen kazanimlardan yararlanmak igin ireticiyi
biiyiik 6l¢iide siibvanse etmistir (Siddiqi ve Baluch, 2009).

Ote yandan tarimsal krediler diger sektorlere gore daha
fazla mevsimsel degisimlere bagli olan tarim sektoriini
desteklemektedir. Eger tarimsal krediler sonucunda tiretim
artig1 saglanirsa ve tarimla ugrasan kirsal kesimin geliri
artarsa bu kesimin yasam standartlart iyilesebilir.
Dolayistyla tarimsal kredilerin ekonomik gelismede
onemli rol oynadig1 sdylenebilir.
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Sekil 1 Giineydogu Anadolu Bélgesinde GSYTH ve Biiyiime Oranlar1 (TUIK, 2019)
Figure 1 GDP and Growth Rates in South-eastern Anatolia Region
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Sekil 2 Giineydogu Anadolu Bolgesinde Tarimsal Kredilerin Toplam Krediler I¢indeki Pay1 (TBB, 2018)
Figure 2 Share of Agricultural Loans in Total Loans in Southeastern Anatolia Region

Sekil 2°de Giineydogu Anadolu bdlgesinde bankalarca
tarim sektdriine kullandirilan ihtisas kredileri ve bu
kredilerin toplam icerisindeki pay1 goriilmektedir. Verilere
gore; kullandirilan  krediler yillar itibariyle artig
gostermektedir. Grafikte dikkat c¢eken husus tarimsal
kredilerin toplam igerisindeki payinin yiiksek olmasidir.
Genel olarak bakildiginda tarimsal kredilerin pay1 %50-70
araligindadir. Son 18 yillik dénemde tarimsal kredilerin
pay1 ortalama %59,43 olarak gergeklesmistir. Tarimsal
kredilerin diger sektorlere gore paymin yiiksek olmasi
bolgenin ekonomik yapist igerisindeki Onemini ve
bolgenin ekonomik biiylimesine 6nemli oranda katki
sunabilecegini gostermektedir. Bu durumda arastirmanin
Onemini arttirmaktadir.

Literatiir Taramasi

Konu ile ilgili yapilan ilk ¢aligmalarda; Schumpeter
(1911)  finansal  kredilerin ~ ekonomik  gelismeyi
destekledigini 6ne siirse de soz konusu donemde bilyiime
modellerine dahil edilmemistir. Ancak 1990'larin basinda
bu durum degismistir. Bencivena ve ark. (1991), Levine
(1991), Greenvood ve ark. (1990), Saint-Paul (1992), King
ve Levine (1993) galismalarinda bankalarin dogrudan
yatirimlar arttirdigini ileri siiren teorilerini ampirik olarak
sinamiglardir.  Bu  ¢alismalarin  sonuglar1  finansal
kurumlarin verdikleri kredilerin ekonomik gelismeyi
dogrudan etkiledigini  gostermektedir (Onder ve
Ozyildiim, 2010:269). Sonrasinda benzer sonuglara
ulagan birgok ¢alisma (Demirgii¢ ve ark. 1996; Rajan ve
ark. 1998; Levine ve Loayza, 2000) mevcuttur. Ancak bu
noktadan sonra tarimsal kredilerin tarim sektdrii iizerine
etkisini inceleyen ¢alismalar derlenmistir.

Konu ile ilgili daha 6nce yapilan literatiir taramasinda
bir tarim tilkesi olmasi sebebiyle Pakistan iizerine yapilan
calismalarin ¢ogunlukta oldugu goriilmistiir. Pakistan
ekonomisi i¢in yapilan caligmada Mahmood ve ark.
(2009), tarimsal kredilerin hayvancilik sektdriiniin
biiylimesi iizerine etkisini aragtirmigtir. 50 ¢ift¢i lizerinden
verilerin toplandig1 ve rastgele ornekleme yaklagiminin
uygulandig1 calisma sonucunda kredilerin hayvancilik
sektoriinii iki katindan daha fazla genislettigi tespit
edilmistir.

Igbal ve arkadaslar1 da (2003), Pakistan i¢in tarimsal
biiyimeye etki eden faktdrleri arasgtirmislardir.
Calismalarinda 1971-2002 doénemi verileri ile Cobb-

Douglas tipi iretim fonksiyonu tahmin edilmistir.
Regresyon analizi sonucunda, tarimsal {iretim faaliyetleri
icin artan kurumsal krediler daha yiiksek tarimsal
bliylimenin  saglanmasinda ve kirsal yoksullukla
miicadelede bir katalizor olarak kanitlanmistir.

Pakistan icin yapilan baska bir ¢aligmada Siddiqi
(2009), tarimsal kredilerin tarimsal tretime etkisini
incelemistir. 1980-2002 arasi verilerinin analiz edildigi
calismada regresyon yontemi kullanilmigtir. Diisiiniilen
tim denklemler icin yapilan regresyon sonuglarina gore,
tarim kredisi, tarimsal gelire olumlu ve onemli Slgiide
katkida bulunmustur.

Ahmad (2011), Pakistan ekonomisinde tarimsal
kredilerin tarimsal ¢ikti lizerindeki etkisini arastiran
calismasinda 1974 - 2008 donemi verilerini kullanmistir.
Calismada s6z konusu iliski ARDL tahmin yontemi ile
analiz edilmistir. Calima sonucunda kredilerin g¢iftgilere
traktor, tohum, giibre gibi modern ve pahali girdiler satin
almalarinda yardimci oldugu ve tarim sektoriinde kredinin
6nemli bir rolii oldugu ileri siiriilmiistiir.

Yine Pakistan iizerine yapilan bir ¢alismada Shahbaz
ve ark. (2013), 1971-2011 doéneminde Cobb-Douglas
teorisi ile finansal gelisme ve tarimsal bilylime arasindaki
iliskiyi incelemistir. Caligmada degiskenleri arasindaki
uzun siireli iligkiyi incelemek i¢in yapisal kirilmalarla
biitiinlesmeye yonelik ARDL simir testi uygulanmistir.
Nedensellik yonii vektor hata diizeltme yontemi (VECM)
ile tespit edilmistir. Ayrica Granger nedensellik testi ile
nedensellik analizinin saglamlig1 test edilmistir. Ampirik
analizler, tarimsal biiyiime ile finansal gelisme arasindaki
uzun donemli iliski oldugunu dogrulamistir. Bulgular
finansal gelismenin tarimsal bilyiime iizerinde olumlu bir
etkisi oldugunu gostermistir.

Rehman 2017 ise, 1960 - 2015 yillar1 arasinda toplanan
zaman serisi verileri ile konuyu Johansen egbiitiinlesme
kullanilarak yorumlamistir. Caligsmada tarimsal gayri safi
yurtigi hasila (AGDP) ile tarim sektdriine verilen
kooperatif kredisi ve ¢esitli kurumlar tarafindan verilen
toplam kredi gibi degiskenler arasindaki iliski
aragtirtlmistir.  Calisma sonucunda gesitli  kurumlar
tarafindan verilen toplam tarimsal kredinin AGDP'yi
olumlu ve anlamli bir sekilde etkiledigi tespit edilmistir.
Ancak kooperatif kredisinin AGDP iizerinde olumsuz ama
O6nemsiz bir etkiye sahip oldugu belirtilmistir.

Petrick (2004) Polonya ekonomisinde devlet tarafindan
tesvik edilen kredi erisiminin giftgilerin  yatirnm
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davraniglar iizerindeki etkilerini ampirik olarak analiz
etmigtir. Kesitsel ¢iftlik sahibi hanehalki verilerinin
toplandigi calismada probit modeli kullanilmistir.
Denklem tahminleri, siibvanse edilen krediye erigimin
ciftcilerin yatirim davranislarini belirlemede istatistiksel
olarak 6nemli bir rolii oldugunu gostermistir.

Anthony (2010), Nijerya'da tarim kredisinin ekonomik
biliylime iizerindeki etkisini ampirik analizle incelemistir.
Veriler 1986'dan 2007'ye  kadar olan donemi
kapsamaktadir. Analizde en kiigiik kareler tahmin yontemi
uygulanmistir. Bulgular, tarimsal degiskenlerin ekonomik
bliylimeyi etkiledigini ve ihracat biiylimesine katki
sundugunu ortaya koymustur.

Xin ve Li (2011) ise, tarimsal gelismede tarimsal
kredilerin destegine ihtiya¢ duyuldugunu ¢iinkii finansin
tarim ekonomisinin merkezi oldugunu ileri slirmektedir.
Cin ekonomisinde tarmmsal kredilerin tarim ekonomisi
iizerindeki ekonomik etkisini analiz etmek ve aralarindaki
iliskiyi arasgtirmak i¢in en kiiclik kare yoOntemlerine
dayanan bir hata diizeltme modeli (ECM) olusturulmustur.
Tarimsal kredilerin tarimsal iiretimin toplam degerine
katkist oldugu tespit edilerek, tarimsal ekonomik
kalkinmanin tesvik edilmesi amactyla kirsal finansalin
gelistirilmesi yoniinde ampirik kanit saglanmistir.

Tiirkiye ekonomisi i¢in yapilan ¢alismalarda ise; Yildiz
ve Oguzhan (2007), 1963-2004 donemine ait verilerden
yararlanarak, faiz, fiyatlar, doviz kuru ve tarimsal krediler
degiskenleri ile Granger Nedensellik testi ve VAR analizi
yapmislardir. Caligma sonucunda tarimsal kredilerin diger
para politikas1 araglarindan daha fazla tarimsal iiretim
iizerinde etkisi oldugu tespit edilmistir. Tarimsal krediler,
sektoriin sorunlarinin giderilmesinde diger degiskenlere
gore daha 6nemli bulunmustur.

Aksu’da (2012) calismasinda Tiirkiye’de tarimsal
krediler ile tiretim, ihracat ve istihdam gibi baz1 tarimsal
makro ekonomik degiskenler arasindaki iliskiyi
aragtirmistir.  Caligmada 2003-2011 yillart arasindaki
¢eyrek veriler ile Johansen esbiitinlesme ve VECM’e
dayali Granger Nedensellik Testleri uygulanmistir. Sonug
olarak tarimsal istihdamdan tarimsal kredilere ve tarimsal
ihracattan tarimsal kredilere dogru tek yonlii nedensellik
iligkisi oldugu tespit edilmistir.

Onder ve Ozyildirim (2010), hem kamu hem de 6zel
bankalarca kullandirilan toplam kredilerin il bazinda
GSYIH artisina etkisini incelemistir. 1992-2006 dénemi
verileri ile panel veri analizinin yapildig1 ¢alimada sabit
etkileri modeli kullanilmistir. Bulgular 6zel bankalarca
kullandirilan  kredilerin kamu bankalarinca verilen
kredilere gore biiylime lizerinde daha etkili oldugunu
gostermektedir. Sonuglar, hem kalkinmada oncelikli
bolgelerde hem de diger bolgelerde istatiksel olarak
anlamli bulunmustur.

Konuya baska bir a¢idan yaklasan ¢alismada ise Cevik
ve Zeren (2014), tarimsal kredilerin Tiirkiye’nin finansal
gelisimine katkisini arastirmistir. 2005M:12-2013M:10
aylik verileri ile Hatemi-J asimetrik nedensellik testinin
yapildig1 ¢alisma sonucunda; tarim kredilerindeki pozitif
soklarin finansal gelisimin granger nedeni oldugu
bulgusuna ulasilmigtir.  Ayrica tarim  sektOriiniin
Tiirkiye’ nin finansal yapist igerisinde halen dnemli bir yer
teskil ettigi belirlenmisgtir.

“Tiirkiye’de Tarmmsal Uretim ile Tarmsal Kredi
Kullanim:  Arasindaki Nedensellik Iliskisi” isimli
¢aligmada Terin ve ark. (2014) tarimsal krediler ile tarimsal

tiretim arasindaki nedenselligi test etmistir. Johansen es
biitlinlesme testi ve Granger nedensellik testinin
uygulandigi calismada tarimsal tiretimden tarimsal krediye
dogru tek yonlii bir nedensellik iligkisinin oldugu tespit
edilmistir.

Yine tarimsal kredilerin tarimsal {iiretime etkisini
inceleyen baska bir ¢caligmada Isik ve arkadaglar1 (2015),
1995 - 2014 yillar1 arasinda 26 alt bolgede konuyu
irdelemistir. Tarim kredileri ile tarimsal {iretim arasinda
kisa veya uzun donemli bir iligski olup olmadig1 dinamik
panel veri analizi kullanilarak test edilmistir. Calisma
sonucunda; genel anlamda tarimsal kredilerin toplam
tarimsal {iretim tizerinde pozitif etkisinin oldugu tespit
edilmistir.

Yiiksel ve Adali (2017) ise, tarim kredileri ile
ekonomik biiyiimeye arasindaki iligkiyi 1981-2016 yillik
verileri ile incelemistir. iliski Engle-Granger esbiitiinlesme
yontemi ile analiz edilmistir. Sonug¢ olarak, Tiirkiye
ekonomisinde bankalar tarafindan sunulan tarim kredileri
ile ekonomik biiylime arasinda uzun siireli iligki
bulunmustur.

Son dénemde yapilan ¢calismada ise Yalginkaya (2018),
tarim sektoriinde kullamlan kredilerin GSYIH’ye olan
etkisini arastirmigtir. Aymi zamanda tarimsal krediler
icerisinde takibe diisen kredilerin de biiylimeye etkisi
incelenmistir. 2005-2015 geyrek dénemli veriler lizerinden
Granger nedensellik analizi yapilmistir. Arastirmanin
sonucunda tarim kredilerinin GSYIH’yi etkiledigi ancak
takibe diisen tarim kredilerinin GSYIH’yi etkilemedigi
sonucuna ulagilmstir.

Gorildigi tlizere Tirkiye ekonomisi iizerine yapilan
calismalar genel olarak tarimsal kredilerin tarimsal {iretime
veya ekonomik biiyiimeye olan etkisini incelemistir.
Sadece Onder ve ark. (2010) ile Isik ve ark. (2015) bolgesel
bazda ¢aligmalar yapmustir. Ancak o caligmalarda da genel
banka kredilerinin bdlgesel gelisime etkisi veya tarim
kredilerinin tarimsal {retime etkisi incelenmistir. Bu
calismada G. Anadolu bolgesi 6zelinde tarimsal kredilerin
bolge gelisimine etkisi ele alindigindan literatiire katki
saglamaktadir.

Veriler ve Yontem

Analizde kullanilan verilerden bdlgesel ekonomik
biiyiime verisi TUIK’den, tarimsal krediler verisi ise
Tiirkiye Bankalar Birliginden (TBB) alinmistir. Veriler bin
TL bazli ve mevsimsellikten armdirilmistir. Tarimsal
krediler verisine 1988 yilindan itibaren ulasilabildigi i¢in
analiz donemi 1988-2017 olarak belirlenmistir.

DF-GLS birim kok testi Elliott, Rothenberg ve Stock
(1996) tarafindan 6nerilen modifiye Dickey-Fuller t testini
gerceklestirir. Temel olarak, test artirilmig bir Dickey-
Fuller testidir, ancak zaman serileri testi yapmadan once
genellestirilmis en kiiciik kareler (GLS) regresyonu
yoluyla dontstiiriiliir. Elliott, Rothenberg ve Stock ve
sonraki caligmalar bu testin arttirllmis Dickey-Fuller
testinin onceki siiriimlerinden dnemli 6lgiide daha biiytik
bir giice sahip oldugunu gostermistir. Test birinci farkin 1
ila k gecikmesini iceren model serileri igin DF-GLS testini
gergeklestirir. Burada k, Schwert (1989) 'da tarif edilen
metot ile ayarlanabilen degiskendir.

DF-GSL Testi, esitlik (1)’de verildigi sekilde formiile
edilir ve sonrasinda sifir hipotezi (HO: =0 ) test edilir.
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DF-GLS testi, benzer sekilde GLS tarafindan azaltilmig
veriler tizerinde gergeklestirilir. Testin sifir hipotezi, yi’nin
muhtemelen sapma ile rastgele bir siire¢ oldugudur. iki
olas1 alternatif hipotez vardir: y: dogrusal bir zaman
egiliminde duragandir veya y: muhtemel sifir olmayan bir
ortalamada duragandir ancak dogrusal bir zaman egilimine
sahip degildir (Stata, 2018).

Phillips ve Perron (1988) finansal zaman serilerinin
analizinde popiiler olan bir dizi birim kok testi
gelistirmistir. Phillips-Perron (PP) birim kok testleri, ADF
testlerinden temel olarak seri korelasyon ve hatalardaki
heteroskedastisite sorunlarini ¢é6zme konusunda farklidir.
PP testleri test regresyonundaki herhangi bir seri
korelasyonu gormezden gelir. PP testleri igin test
regresyonu (2) nolu esitlikteki gibidir.

Esitlik (2)’de; &, ve 1(0) heteroskedastik olabilir. PP
testleri, test istatistigindeki hatalarda t,_, ve T, ’y1
degistirerek  herhangi  bir seri  korelasyon ve
heteroskedastisite icin dogru testler yapar. En kiiciik
kareler artiklarinin &, varyansi o2 i¢in tutarli bir tahmindir
ayrica &; kullanarak Newey-West uzun dénem varyans
tahmini de A? i¢in tutarlidir.

PP testlerinin ADF testlerine gore avantajlarindan biri,
PP testlerinin hata teriminde &, genel heteroskedastiklik
bicimlerine karsi dayanikli olmasidir. Diger bir avantaj ise,
test regresyonu i¢in bir gecikme uzunlugu belirtmek
zorunda kalinmamasidir (Zivot, 2001).

Dolado ve Lutkepohl (1996), genigletilmis bir VAR
modellemesi  kullanarak, olasilikla biitiinlesmis ve
esbiitiinlesmis bir sistemde Granger nedenselligini test
etmek igin alternatif bir prosediir Onermistir. Vektor
otoregresif (VAR) ¢ergevesinde, Granger nedenselligini
test etmeye yonelik Wald testi, eger VAR'da diisiiniilen
degiskenler entegre edilmigse veya Dbirlestirilmisse,
standart olmayan asimptotik Ozelliklere sahip olabilir.
Bununla birlikte, Dolado ve Liitkepohl (1996), en az bir
katsayili matrisin bos hipotezin altinda sinirlandirilmamasi
durumunda, I(1) degiskenleriyle esbiitiinlesmis VAR
islemlerinin katsayilar1 izerinde yapilan Wald testleri igin
standart y2 asimptotik dagilimi garanti eden bir ¢dziim
sunmustur. Benzer sekilde, eger tiim matrisler kisitlanirsa,
sirece bir ekstra gecikme eklenmesinin ve orijinal
katsayilar setine konsantre olmanin, standart asimptotik
dagilimlarla Wald testleriyle sonuglandigi gosterilmistir
(Hatemi ve ark., 2002).

Ayrica Dolado-Liitkepohl nedensellik analizinde birim
kok testleri gz Oniine almmmaz. Dolado-Liitkepohl
nedensellik analizi optimal gecikmeli VAR modeline ilave
gecikme ekleyerek tekillik sorunu ¢ézmektedir. Bu test iki
asamadan olusur. Ik asamada Schwarz Bayesian Criterion
(SBC) kriteri kullanilir boylece optimal gecikme
uzunluguna sahip VAR (p) modeli tahmin edilir.
Sonrasinda degiskenlere yapilandirilmis Wald testi
uygulanmaktadir. Bu test ise VAR (p+1) modeli tahmin
edilerek yapilir. Dolado-Liitkepohl nedensellik analizinde
ilk asama 6nemlidir. Cilinkii bu asamada analiz gecikme
sayisina duyarlidir. SBC kriterinin kullandildigi VAR(2)
modeli (3) esitlikte sunulmustur;

Buna gore; sifir hipotezi Ho: 1, ;=0 seklinde kurulur
ve bolgesel gelisimin tarimsal kredilerin nedeni olmadigini
ifade eder. Ho: B, , = 0 hipotezi ise tarimsal kredi bolgesel
gelisimin nedeni degildir anlamina gelmektedir (Ugur ve
ark., 2012).

Hacker ve Hatemi-J (2006) tarafindan gelistirilen
bootstrap nedensellik testi, Toda ve Yamamoto (1995)
tarafindan gelistirilen nedensellik testine dayanmaktadir.
Toda ve Yamamoto testinde oldugu gibi, analizdeki seri
icin VAR (p + dmax) islemi (4) nolu esitlikte oldugu gibi
tahmin edilmektedir.

Burada Y;, k degiskenlerinin vektoriidiir, v sabit
vektordiir, &, hata terimi vektoriidiir. A parametre
matrisidir, pVAR aralik uzunlugu, dma duraganlik
sirasidir. Bu nedenle, serinin duragan olmasi gerekmez
(Hacker ve Hatemi-J, 2006).

Lee ve Strazicich (2003), iki kirilmal1 birim kok testini
onermislerdir. Ciinkii seride ikiden fazla kirilma olunca tek
kirilmali testlerin etkinliginin azalacagini 6ne siirmiistiir.
Lee-Strazicich birim kok testinde sifir hipotez serinin
duragan olmadigini alternatif hipotez ise duraganlig: ifade
etmektedir. Bu testte Model A (Esitlik=5) ve Model C
(Esitlik=6) olmak iizere iki farkli versiyon bulunur.
Lagrange ¢ogaltani esas alinarak iki igsel yapisal kirllma
tespit edilir.

Esitliklerde A birinci fark operatdrii iken, &, o
varyans terimi ile beyaz giriltiyi ifade eder. =1,....T
zamani gosterir. Esitlikteki Ay,_;terimi de hata teriminin
beyaz giiriiltili olmasimi ve ardigik bagimli olmamasini
saglamaktadir. DUt ise kukla degiskendir (Sentiirk, 2013).

Ay, = a+ By 1 + 0t + 1AV 1 + Ay 5 + -+ CLAYep + & 1)

Ay, = BD + my,_1 + & 2)
Inrgdp ] _ [al] 4 [,311,1[312,1] [lnrgdpt_l . ] 4 [[311,2312,2] [lnrgdpt_2 ' ] [511:] @)
Ina greredit a, B211B8221] lina greredit,_; B2128222] lina greredit,_, Eat

Ve =V+ A+ ApYip + o ApraVi—pra) T & 4
Model A:

Ay, =K+ ®y,_y + ft + 6,DUL, + 6,DT2, + ¥¥_, d; Ay,_j + &, (5)
Model C:

Ay, = K + ®y,_y + Bt + 6,DU1, + 6,DT1, + 6,DU2, + 6,DT2, + X¥_ d; Ay, ; + & (6)
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Analiz Bulgular

Calismanin analiz kisminda ilk olarak serilerin
duraganligini test etmek amaciyla DF-GLS ve PP birim
kok testleri uygulanmustir. Cizelge 1°de DF-GLS birim kdk
testi, Cizelge 2°de ise PP birim kok testi sonuglart
sunulmustur. Testlerin sonucunda degiskenlerin diizeyde
duragan olmadiklari, birinci farki alindiklarinda duragan
hale geldikleri tespit edilmistir. Iki degiskenin de
esbiitiinlesme dereceleri I(1)’dir.

Cizelge 3’de ki Lee ve Strazicich birim kok testi
sonuglarina gore, her iki degiskende model A i¢in
hesaplanan t istatistigi kritik degerlerden kiiciik oldugu
i¢in, iki kirilmali birim kokiin var oldugu sifir hipotezi
kabul edilmektedir. Yani diizeyde kirilmayr hesap eden
Model A’ya gore seriler duragan degildir. Model C’ye gore
ise, hesaplanan t istatistigi kritik degerlerden biiyiik oldugu
igin sifir hipotezi ret edilir. Sonug olarak tiim serilerin,
yapisal kirilma sonucu duragan oldugu sonucuna
ulastlmaktadir. Ayrica Model A ve Model C i¢in kirilma
tarihleri anlamli ¢ikmigtir. Bolgesel biiylime degiskeninde
kirilma yillar1 1991, 2009 ve 2014 olarak tespit edilmistir.
Tarimsal kredi degiskeninde ise kirilmalar 2010 ve 2013
yillarinda olusmustur.

Cizelge 1 DF-GLS Birim Kok Testi Sonuglari
Table 1 DF-GLS Unit Root Test Results

Model A igin %1 ve %S5 igin kritik degerler sirastyla -
4,54 ve — 3,842, Model C i¢in kritik degerler %1 ve %5
icin sirastyla -5,82 ve -574’tir. Kritik degerler Lee-
Strazicich (2003)’den alinmistir. Gecikme sayilar1 Akaike
Bilgi Kriteri tarafindan secilmis ve parantez icinde
gosterilmistir.

Cizelge 4’de Dolado-Liitkepohl nedensellik testi
sonuglar1 goriilmektedir. P degerleri %1’in altinda oldugu
icin %1 anlamlhilhik diizeyinde degiskenler arasinda
nedensellik olmadigin1 6ne siiren bos hipotez ret edilmistir.
Buna gore her iki degisken arasinda ¢ift yonlii nedensellik
iliskisi tespit edilmistir.

Tablodaki #> notasyonu ilgili iki degisken arasinda
gosterilen yonde Granger nedensellik iliskisi olmadigi
hipotezini ifade etmektedir.

Cizelge 5’de ise, Bootstrap nedensellik testi sonuglari
sunulmustur. Bu test sonucu da Dolado-Liitkepohl
Nedensellik testi sonuglarini dogrulamaktadir. Ciinkii her
iki degisken icin tespit edilen Mwald istatistigi %5 kritik
degerden biiyiiktiir. Boylece %5 anlamlilik diizeyinde
nedensellik tespit edilmistir. Sonu¢ olarak bu test
sonucunda da her iki degisken arasinda ¢ift yonli
nedensellik iliskisi tespit edilmistir.

Degiskenler Diizey Degeri Birinci Farki

Sabitli Trend+Sabitli Sabitli Trend+Sabitli
Rgdp -1,335[3] -2,628 [3] -4,532* [1] -4,568* [1]
Agrcredit -0,958 [6] -3,752** [2] - 5,658* [0] -5,670* [0]

Not: Sabit i¢in LM istatistigi asimptotik kritik degeri sabit de -2,679, -1,958 ve-1,607’dir. Sabit+trend i¢in -3,770, -3,190 ve -2,890°dir. %1, ve 5
anlamlilik diizeyleri sirasiyla * ve ** ile ifade edilmistir. Koseli parantez i¢indeki degerler gecikme uzunluklaridir.

Cizelge 2 PP Birim Kok Testi Sonuglari
Table 2 PP Unit Root Test Results

Degiskenler Diizey Degeri Birinci Farki

Sabitli Trend+Sabitli Sabitli Trend+Sabitli
Rgdp -1,065 [1] -2,181 [1] -3,047 * [8] -5,317* [1]
Agrcredit -2,548 [7] -2,290 [10] - 9,989 * [27] -9,885* [27]

Not: Sabit i¢in LM istatistigi asimptotik kritik degeri sabit de -3,689, - 2,971 ve -2,625’dir. Sabit+trend i¢in -4,309, -3,574 ve -3,221°dir. %1, ve 5
anlamlilik diizeyleri sirasiyla * ve ** ile ifade edilmistir. Koseli parantez i¢indeki degerler gecikme uzunluklaridir.

Cizelge 3 Lee ve Strazicich Birim Kok Testi Sonuglari
Table 3 Lee and Strazicich Unit Root Test Results

Degiskenler _ Model A _ Model C
Min T-stat Kirilma 1 Kirilma 2 Min T-stat Kirilma 1 Kirilma 2

Rgdp -2.484 1991 (1) [-3,188] 2014 (1) [-0,187] -6.223* 1991 (1) [6,179] 2009 (1) [1,699]
Agrcredit -3,308 2010 (1) [0,385] 2013 (1) [-0,451] -18,419* 2010 (1) [-18,357] 2013 (1) [20,494]
Cizelge 4 Dolado-Liitkepohl Nedensellik Testi Sonuglar1
Table 4 Dolado-Liitkepohl Causality Test Results

Hipotez Gecikme Degeri MWald P degeri Nedensellik

agrcredit =rgdp 2 11,912 0.003 Kabul

rgdp = agrcredit 2 10,392 0,006 Kabul
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Cizelge 5 Bootstrap Tabanli Toda-Yamamoto Nedensellik Testi Sonuglart
Table 5 Bootstrap Based Toda-Yamamoto Causality Test Results

Hipotez Gecikme Uzunlugu MWALD %1 Kritik %5 Kritik %10 Kritik
(K+dmax) Istatistigi Deger Deger Deger
agrcredit =rgdp 3 11,615** 17,705 10,231 7,568
rgdp = agrcredit 3 14,944** 26,543 12,047 8,097

*, *% ve ¥** girastyla %1, %5 ve %10 diizeyinde anlamlilig: ifade ederken, Tablodaki #> notasyonu ilgili iki degisken arasinda gosterilen yonde Granger
nedensellik iliskisi olmadig1 hipotezini ifade etmektedir. Gecikme uzunluklari SIC kriterine gore belirlenmistir.

Sonug¢

Bu ¢alismada Giineydogu Anadolu bolgesinde tarimsal
kredilerin bolgesel gelisime etkisi arastirilmistir. Bu
baglamda 1988-2017 doneminde Giineydogu bolgesinin
GSYIH’1 ile bankalarca bu bolgede tarim sektoriine
kullandirilan  krediler degiskenleri analiz edilmistir.
Degiskenlerin duraganlig i¢in DF-GLS ve PP birim kok
testleri uygulanmistir. Birim kok testleri sonucunda tiim
serilerin birinci farki alindiginda duragan hale geldigi
sonucuna varilmstir. Serilerin duraganliklarini teyit etmek
amactyla Lee-Strazicich ¢ift yapisal kirllmali birim kok
testi yapilmistir. Yapisal kirilma testi sonucunda DF-GLS
ve PP birim kok testlerine benzer sonuglara ulagilmistir.

Bolgesel biliylime degiskeninde kirilma yillart 1991,
2009 ve 2014 olarak tespit edilmistir. Buna gore; 80°1i
yilarin sonlarinda Tiirkiye ekonomisinin yakaladigi
bliyime hizi Giineydogu Anadolu bolgesinde de
goriilmistir. 1991 yilinda da dnceki yillara gore daha
yiikksek oranda biliylime saglanmigtir. 1991 yilindaki
kirllma buna isaret etmektedir. 2009 yilinda ki kirilma ise
2008 kiiresel krizi sonrasi yasanan ekonomik daralma
sonucu bdlgesel GSYIH da ki azalmay1 gostermektedir.
Benzer sekilde kiiresel kriz sonrasi tekrar yiikselise gegen
bolge GSYIH’simn 2014 yilma gelindiginde hiz1
yavaglamigtir. Bu sebeple 2014 yilinda kirilma
yasanmigtir.

Tarimsal kredi degiskeninde ise kirtlmalar 2010 ve
2013 yillarinda olugsmustur. 2010 yilinda ki kirtlmanin
iktisadi sebebi, 2008 kiiresel krizi sonrasi sikinti ¢eken
sektoril tekrar canlandirmak adina kullandirilan kredilerin
arttirllmasidir. Boylece sektoriin krizin etkilerinden hizlica
¢ikmast amaglanmustir. Arttirtlan kredi hacmi 2013 yilina
kadar devam etmis bu yilda artis hizi yavaglamistir.
Boylece 2013 yilinda kirtllma tespit edilmistir.

Analizin devaminda s6z konusu degiskenler arasindaki
nedensellik iligkisini tespit edebilmek i¢in Dolado-
Liitkepohl ve Bootstrapt nedensellik testi uygulanmigtr.
Her iki nedensellik testi ile paralel sonuglar elde edilmis ve
nedensellik testi sonuglari teyit etmistir. Buna gore
bdlgesel bilylime ile tarimsal krediler arasinda ¢ift yonli
bir nedensellik tespit edilmistir.

Degiskenler arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisinin
tespit edilmesi Tiirkiye’nin ekonomisinin biiylime yapisi
ile aciklanabilir. Buna gore Tirkiye ekonomisinin
biiylimesinde sektorlerin desteklenerek iiretimin artmasi
onem arz etmektedir. Bunun i¢inde her sektorde oldugu
gibi tarim sektoriinde de kamunun (devlet) destegi
bulunmaktadir.  Hiikiimetler =~ Gilineydogu  Anadolu
bolgesinde tarimsal tiretimin dolayisiyla tarimsal gelirin
artmasi amact ile giftcilere gerek Ziraat Bankasi gerekse
Halk Bankasi araciligiyla disiik faizli krediler
sunmaktadir. Bu krediler ile ¢iftgilerin girdi ve ekipman
ihtiyac1 karsilanarak daha fazla iiretmesi ve gelir elde

etmesi amaglanmaktadir. Béylece bolgenin GSYIH’1
artacak ve bu durum iilke Dbiiyiimesine katkida
bulunacaktir. Analiz sonuclarma gore sektore kullandirilan
kredilerin amacina ulastigt goriilmektedir. Sonuglar
literatiirde ki ¢alismalarla (Isik ve ark., 2015) benzerlik
gostermektedir.

Diger yandan, bdlgesel bitylimenin saglanmasi tarimsal
kredilerin artisin1 saglamaktadir. Bu durum Tirkiye
ekonomisinin yiiksek bilylime rakamlarina ulastigi 2003-
2009 yillar1 arasinda kendini gostermektedir. S6z konusu
dénemde Giineydogu Anadolu bolgesinde tarimsal krediler
de parasal bazda 16 kat artis yasanmistir. Ekonomik
biliylime saglandik¢a gerek kamu gerekse 6zel bankalarin
portfoy gelirleri artmakta bdylece tarim sektoriine
kullandirilan kredi hacmi genislemektedir. Baska bir ifade
ile hem biiylime hem de tarimsal krediler birbirini
beslemektedir.

Bu calisgmada bazi kisitlamalar mevcuttur. Veri elde
edilemedigi i¢in sadece tarim sektoriinden elde edilen
GSYIH degiskeni analize dahil edilememistir. Tiirkiye’de
bolgesel bazda sektdrel GSYIH verileri 2004 yilindan
itibaren hazirlanmistir ve 6ncesinde veri bulunmamaktadir.
Ileriki ¢aligmalarda bu degisken iizerinden analiz yapilarak
aragtirma gelistirilebilir.

Sonug¢ olarak, incelenen donem icin Giineydogu
Anadolu bolgesinde tarimsal kredilerin bolgesel gelisime
olumlu katk: sagladig: tespit edilmistir. Tarim sektoriine
kullandirilan kredilerin takibe diisme oraninin disiik
olmast bagka bir avantajdir. Bu agidan bakildiginda
bolgede sektdre verilen kredilerin arttirilmast politika
Onerisi olarak sunulabilir. Ancak bu kredilerin tarim
sektoriinde daha genis ¢iftlik yatirrmlarina yonlendirilmesi
bolgesel gelisim iizerinde daha istikrarli etkilere yol
agabilecektir.

Ilgili kuruluslarca verilen tarimsal kredilerin yerinde
kullanimi denetlenerek kredilerin etkinligi arttirilabilir.
Ozellikle kisisel tiiketime degil de yatirima yénlendirilip
yonlendirilmedigi konusunda denetim ve yaptirimlar
uygulanabilir. Kredilere uygulanan faiz oranlar1 piyasa
sartlart g6z Oniine alinarak disiiriilmelidir. Bunun
sonucunda tarimsal  ireticinin  yiiksek = maliyetle
bor¢lanmast Onlenebilir. Kredilerin geri 6denebilirligi
acisindan teminat verilmesi konusunda kolayliklar
saglanabilir.
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