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In this study was aimed to determine to performance characteristics, pH and color parameters of
breast and thigh meat in geese that rear specify according to 8th weeks of age live weight in 16th
weeks of age. The study was started with 478 one day old goslings (male and female mixed).
according to live weight in 8 weeks old (light, medium, heavy) after classification was done with
270 geese (female-male mixed) were continued to work. At 10th and 16th weeks, In the heavy group
was determined the higher live weight and as to in light group higher live weights gain. The feed
conversion rate was found also lower in the light and medium groups. In the heavy group, foot and
thigh weight, pH parameters of the breast; in the medium group, abdominal fat weight, and rate; in
the light group, the head rate was determined higher. As a result, the effect of live weight gain
classifying reared was positive in the mild group. This method could be used to reach the target
uniformly slaughter body weight in goose breeding.
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Kazlarda Canh Agirhiga Gore Siniflandirmah Biiyiitmenin Biiyiime, Karkas ve
Bazi1 Et Kalite Ozellikleri Uzerine Etkisi
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Bu ¢aligmada 8. hafta canl agirhk tartimlarina gore simiflandirilarak biiyiitilen kazlarin 16. hafta
kesim yasinda performans 6zellikleri ile gogiis ve but etinde renk ve pH degerlerinin belirlenmesi
amaglanmigtir. Caligmaya giinlitk 478 adet palaz ile (disi-erkek karigik) baslanmigtir. 8. Haftada
canh agirliga gore siniflandirma (hafif, orta agir, agir) yapildiktan sonra 270 adet kaz (disi-erkek
karisik) ile calismaya devam edilmistir. 10. ve 16. haftalarda, agir grupta canli agirhigin daha yiiksek
oldugu ve hafif grupta ise canli agirlik artisinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Yemden
yararlanma orani da hafif ve orta agir grupta daha disiik bulunmustur. Ayak ve but agirlig ile gogiis
pH degeri agir grupta, abdominal yag agirhigi ve oran: orta agir grupta, bas oram hafif grupta daha
yiiksek tespit edilmistir. Sonug olarak, siniflandirmali biiyiitmenin hafif grupta canli agirlik artisi
tizerine etkisi olumludur. Kaz yetistiriciliginde hedef kesim canli agirliklarma tiniform olarak
ulagsmak i¢in bu yontemden faydalanilabilir.
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Giris

Kazlar diger kanatlilardan farkli verim ozelliklerine
sahip olup, seliiloz igerigi yiiksek yem maddeleri, otlari,
yabani bitkileri sindirebilen, sert hava kosullarina ve hastalik
etkenlerine dayanikli, barmak gereksinimi az olan ve besi
kabiliyeti yiiksek bir kanatlidir (Boz ve ark., 2014). Diinyada
ve tilkemizde kaz eti alternatif ve geleneksel bir {iriin olarak
degerlendirilmektedir. Son yillarda degisik nedenlerle hem
tilketicilerin hem de girisimcilerin kaz {irlin ve {iretimine
yonelik talepleri artmustir (Lukaszewicz ve ark., 2008;
Pingel, 2011; Boz ve ark., 2014; Sarica ve ark., 2014). Fakat
iiretim yapis1 ve bilgi eksikligi nedeniyle iretimde yeterli
ilerleme kaydedilememistir. Kaz yetistiriciliginde yumurta
veriminin az olmasi, dollii yumurta elde edilmesinde
sorunlar olugmasi ve kulugkada karsilagilan problemler
tiretimin  stirddrilebilir bir sekilde ilerlemesinde engel
olusturmaktadir (Aral ve Aydin, 2007; Demir ve ark., 2013;
Boz ve ark., 2014). Ayrica iilkemizde mevsimsel tiiketim
(kis donemi) aligkanligi olan kaz yetistiriciliginde hali
hazirda besi periyodu uzun siirmekte (8-10 ay) ve hedef canlt
agirhiklara iiniform olarak ulagilamamaktadir. Ulkemizde
kaz yetistiriciligi ile ilgili bilimsel ¢alismalar da kisithidir.
Kaz yetistiriciliginde tiiketiciler ve iireticiler agisindan hedef
kesim agirlig1 4-6 kilogramdir (Jacop, 2015; Boz ve ark.,
2016). Yerli genotip kazlar {izerine yapilan ¢aligmalarda
ekonomik kesim yas1 14-16. hafta olarak bildirilmektedir
(Boz ve ark., 2016). Bu ekonomik kesim yasi ve hedef canli
agirliklar dikkate almarak yapilan iiretimler karli bir
yetistiricilik saglamaktadir. Fakat giliniimiizde uygulanan
iiretim sisteminde tiniform bir siirii olugturulamamaktadir.
Buna bagl olarak, kesim déneminde yiliksek oranda canli
agirhik farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Bu farkliliklarin en
aza indirilebilmesi, hedef agirliga yakin {iniform iiretimin
saglanabilmesi i¢in gerekli miidahaleler yapilabilmektedir
(ROSS, 2014). Bu miidahalelerden biriside siniflandirmali
(boylama) biiyiitmedir. Kaz yetistiriciligi igin 6nemli bir
kaynak olusturacak bu ¢alisma, 8. hafta canlh agirhga gore
hafif, orta agir ve agir gruplara ayrilan kazlarin biylime,
kesim ve bazi et kalite ozellikleri iizerine simniflandirmali
(boylama) biiylitmenin etkisini belirlemek igin yiiriitilmistiir.

Materyal ve Yontem

Caligmanin hayvan materyalini yapay kulugka ile elde
edilen 478 (disi-erkek karisik) kaz palazi olusturmustur.
Denemede ilk 8 hafta tek siirii halinde yetistirilen kazlar, bu
haftada yapilan tartim sonuglarina gore simiflandirilmistir
(hafif, orta agir, agir). Tartimlar sonucunda denemeye 270
kaz (disi-erkek karisik) ile devam edilmistir. Biitiin kazlarin
bireysel tartimi1 yapilmis (disi-erkek karisik) ve siirii

Cizelge 1 Aydinlatma programi
Table 1 Lighting program

tiniformitesini matematiksel olarak ifade eden varyasyon
katsay1si (%C.V.) hesaplanmigtir. Hesaplamada;

0CV = (agirlik araligi x 100)
ot (ortalama canli agirlik % F degeri)

formiili kullanilmistir. Agirhk araligi, tartimlar da
belirlenen en hafif ile en agir hayvanlar arasindaki canli
agirlik farkini ifade etmektedir. F degeri ise: tartimi yapilan
ornek sayisina bagl bir degerdir ve galismada 150 tizeri
hayvan tartimi yapildigindan bu deger 5,03 olarak
almmistir (ROSS, 2007). Hesaplamalarda %C.V. 25,71
olarak bulunmustur. Buna gore, siirii ortalamasinin %25 alt
ve st siirlar1 belirlenerek hafif, orta agir ve agir muamele
gruplart olusturulmustur. Her muamele grubunda 3
tekerriir olusturulmus, her bir tekerriirde de 30 kaz
yetistirilmistir. Kazlar tekerriir bdlmelerine erkek disi esit
olacak sekilde sansa bagl rastgele yerlestirilmistir. {1k 8
hafta kapali sistemde biiyiitiilen kazlar, 8. haftadan sonra
serbest gezinmeli sistemde yetistirilmistir. Kapali alanda
bolmeler 4x3 metre Olgiilerinde ve yerlesim sikligi 2,5
m?/kaz’dir. Bélmelerde 1 adet askili tiip yemlik, 1 adet
askilt otomatik suluk kullanilmigtir. Serbest gezinme alani
8x3 metre dlgiilerinde ve yerlesim sikligi 1,25 m%/kaz’dur.
Serbest gezinme alanina sabah 07:00 ve aksam 19:00
saatleri arasinda serbest¢e ulasim 70x70 cm Ol¢iilerindeki
kapilar ile saglanmigtir. Denemede altlik materyali olarak
kaba rende talas1 kullanilmis ve her bir deneme bélmesine
5 cm kalinlikta altlik serilmistir. Palaz doneminde 21 giin
stiire ile infra-red elektrikli 1siticilar ile kiimes sicakligi
dengelenmistir. Palazlar kiimese getirilmeden 6nce kiimes
ici sicaklig1 28+1°C olarak ayarlanmis ve palazlar bdlmelere
yerlestirilmigtir. Palazlar 7 giinlik oldugunda sicaklik
25+1°C’ye distliriilmiistiir. Mevsim sartlarma bagli olarak
14 giinlik yasta sicaklik 22+1°C’ye disiiriilmiis ve 21
giinliik yasta 1sitmaya son verilmistir. Kiimese yerlestirilen
palazlara dogal 1s18a ek olarak uygulanan aydmlatma
programi yasa bagl olarak Cizelge 1’de verilmistir.

Deneme kiimesinde 4. haftadan itibaren dogal
havalandirma (pencereler ile) disinda kiimeste bulunan 2 adet
fanla glindiiz saatlerinde kiimes i¢i sartlara gore havalandirma
yapilmustir. Palazlara ilk olarak %3 sekerli su verilmistir.
Daha sonra yem verilmeye baglanmistir. Kazlarin
beslenmesinde ¢ikig-6 haftalik yaslarda baslangi¢ yemi, 7-16
haftalik yaslarda ise biiyiitme yemi kullanilmustir (Cizelge 2).
Temiz su ve yemler serbest olarak verilmistir. Baslangig
yeminden biyiitme yemine tedrici olarak gegilmistir.
Kullanilan yemler 6zel bir yem fabrikasindan almmustir.

Yas (giin) Aydinlik (saat) Karanlik (saat)

0-3 24 0
4-7 23 1
8-14 22 2
15-21 20 4
22-28 18 6
29-35 16 8
35- Mevsim sartlarina bagli dogal 151k
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Cizelge 2 Degisik yaslarda kazlar i¢in kullanilan yemlerin ham madde ve besin madde icerikleri

Table 2 Nutrient contents and raw materials of feeds that us for geese of different ages

0-6. hafta (Baslangic)

7-16. hafta (Biiyiitme)

Ham madde Miktar (Kg)
Misir 500,81 467,85
A.T.K. %36 150,00 160,00
Muisir Ekstrasi 120,00 120,00
Soya Kiispesi %46 107,33 75,56
Bugday Kepegi 57,37 122,59
Et-Kemik Unu %35 25,00 20,00
Tavuk Unu %55 25,00 20,00
Broiler V+M+E 3,00 3,00
Mermer Tozu 2,62 1,27
Lycin 99 2,28 0,64
Tuz 2,00 1,49
Likit-Methionin 88 1,42 1,53
Toksin Baglayici-e- 1,00 -
M.C.P. %22,7 0,67 0,06
Antikoksidial (iyonof) 0,50 -
Vitamin D3 0,50 -
Sodyum Bikarbonat 0,50 -
Besin Maddesi Miktar (%)
Ham Protein 19,00 17,00
Ham Yag 3,41 3,90
Ham Seliiloz 5,39 6,50
Ham Kiil 4,96 7,50
M. Enerji (kcal/kg) 2,800 2,700
Yararlanilabilir Fosfor 0,500 0,470
Kalsiyum 0,900 0,900
Losin 0,913 0,866
Arginin 1,194 1,137

Kazlarin kesim isleminde her tekerriirden ortalamaya
yakin canli agirlikta 1 disi 1 erkek rastgele secilerek
(toplam 18 adet kaz) kesilmistir. Kesimden 6nce 12 saat
aglik periyodu uygulanmis, su serbest olarak verilmistir
(Buckland ve Guy, 2002). Kesim oncesi canli agirliklart
tespit edilen kazlarda; kesim sonrasi sicak karkas, tiiy, kan,
bas, ayak, yenilebilir i¢ organlar (kalp, karaciger, taslik) ve
abdominal yag agirliklar tespit edilmistir. Kesimi yapilan
kazlar 55-60°C’lik suda 5 dakika bekletilerek tity yolma
makinesi ile tliyleri yolunmustur. Tily agirhigr; kesimi
yapilan kaz agirhgr ile yolumu yapilan kaz agirligi
arasindaki fark ile bulunmustur. Karkaslar +4°C’de 24 saat
bekletilip, soguk karkas ile karkas par¢a (boyun, kanat, but,
gogis, sirt) agirliklar: belirlenmistir. Karkas pargalamada
standart parcalama yontemi kullanilmig, karkas randimani,
kan, bas, ayak, tily oranlar1, yenilebilir i¢ organ oranlari,
karkas parca oranlar1 ile abdominal yag oranlar
belirlenmistir (Sarica ve ark., 2011). Bas, ayak, kan ve tily
orani canli agirliga, yenilebilir i¢ organlar ile abdominal
yag orani ve karkas pargalar1 orani karkas agirligina gore
belirlenmigtir. Renk 0l¢iimlerinde, kesimden sonra
+4°C’de 24 saat bekletilen karkaslarin derisiz sol gégiis ve
but etinden iiger ornek alinmis ve bunlarin ortalamasi
olarak her bir karkas i¢in tek deger kullaniimistir. Olgiimler
Konika Minolta Chroma Meter CR 400 renk 6l¢iim cihazi
ile gergeklestirilmistir (Hunt ve ark., 1991; Sarica ve ark.,
2011). Derisiz but ve gogiis etinde pH oOlctimleri, renk
Olciimiiniin  yapildig1 sartlarda sol goglis ve sol but
kaslarinda tiger bolgeden alinan 6rnek ortalamalarina gore
hesaplanmistir. Butta; bir drnek alt buttan iki drnek iist

buttan alinmistir. pH 6l¢iimii bu amaglarla kullanilan pH
metre ile (Model PC 510, Cyberscan, Singapur)
gergeklestirilmistir. Olgiimler oda sicakliginda
gerceklestirilmistir (Sarica ve ark., 2011). Denemede elde
edilen verilerin analizinde SPSS paket programi
kullanilmig ve OneWay ANOVA prosediirii uygulanmaistir.

Bulgular ve Tartisma

Calismada palazlarin ¢ikis agirligi ortalamasi 84,63
gram, 8. hafta canli agirliklar ise ortalama 1783,22 gram
olarak belirlenmistir (Cizelge 3). Tilki ve ark., (2011)
yetigtirici kosullarinda yerli genotip palazlarin c¢ikis
agirhigint 100,62, 8. hafta canli agirhigi 2567,64 gram
belirlemistir. Tilki ve inal (2004), degisik orjinli kazlarla
yiriitiilen ¢alismada ¢ikis agirligint ortalama 101,27 ve 8.
hafta canli agirligi ise ortalama 3256,98 bulmustur. Bu
calismada diger caligmalara gore daha diisiik degerler
tespit edilmistir. Sekizinci haftaya kadar toplam yem
tiiketimi ortalama 4952,98 gram, yemden yararlanma orant
ise 3,13 bulunmustur. Boz ve ark. (2017a) yerli genotip
kazlarda ¢ikis agirligini ortalama 89,79, kapali sistemde 8.
hafta canli agirlig1 3766 gram belirlemistir. Ayni ¢aligmada
8. hafta ortalama yem tiiketimi ve yemden yararlanma
orani sirastyla 11002 gram ve 2,73 tespit edilmistir.

Kazlar 8. haftada deneme bolmelerinde alinmustir.
Simiflandirma yapilan deneme gruplarinda 10. ve 16. hafta
canli agirlik ve artiglari, toplam yem tiiketimi ve yemden
yararlanma oranlar1 Cizelge 4 ve Cizelge 5’de verilmistir.
Denemede agir grup 10 ve 16. haftada da diger muamele
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gruplarina gore daha yiiksek canli agirlikta bulunmustur
(P<0,05). Canli agirlik artis1 en yiiksek hafif grupta tespit
edilmistir (P<0,05). En diisiik canli agirlik artig1 agir grupta
belirlenmistir (P<0,05). Bununla birlikte hafif ve orta agir
gruplar agir gruba gore daha iyi yemden yararlanma
oranina sahip olmustur (P<0,05). Toplam yem tiiketimi
acisindan  smiflandirmali  bilyiitmenin ~ bir  etkisi
belirlenmemistir  (P>0,05). Hayvanlarin birbirleriyle
etkilesimlerinin ~ temelinde  kaynaklarin ~ kullanim
onceliginin  yer aldigi bildirilmektedir. Hayvanlar
karsilarindaki bireylere iistiinliik kurarak yem, su, golgelik
ve dinlenme alan1 gibi kaynaklar1 sahiplenirler (Eibl-
Eibesfeldt, 1999). Calismada canli agirliga gore
siiflandirmali bilylitme canli agirlik artigint hafif grup,
yemden yararlanma oranini da hafif ve orta agir grup lehine
onemli oranda etkilemistir. Caligmada 1slah edilmemis bir
materyal kullanilmistir.  Bu nedenle farkli biiylime
performansi, yem tiiketimi ve yemden yararlanma orani

degerlerinin ortaya ¢tkmast normal olarak
degerlendirilebilir. ~ Fakat  canli  agirhiga  gore
smiflandirmada, yem titketimimin farklilik

gostermemesine ragmen, canli agirhik artisi ve yemden

yararlanma oranmin iyilesme gostermis olmasi, sosyal
diizen ve yem tiiketim davranisina bagh olarak ortaya
¢ikmis olabilir. Ciinkii kanatlilarda sosyal diizen ve korku
davranigt gelismeyi etkileyen onemli faktorlerdendir ve
verimlere dogrudan etki edebilmektedir (Tolii ve Savas,
20006). Siirtide olusan sosyal hiyerarsinin iist siralarinda yer
alan bireyler (yas, tecriibe, canli agirlik tstiinliigii, kavga
iistiinliigii vb.) alt siralarda yer alan bireylere gore yem, su,
dinlenme alanlar1 gibi kaynaklarin kullaniminda 6ncelige
sahiptirler. Bu bakimdan baskin hayvanlar daha secici
davranabilmekte ve kaynaklardan kalite ve miktar olarak
daha etkin yararlanabilmektedirler (Barroso ve ark., 2000;
Phillips ve Rind, 2002). Ayrica sosyal hiyerarsinin iist
siralarinda yer alan hayvanlar alt siralarinda yer alan
hayvanlarda kronik strese neden olabilmektedirler (Pusey
ve ark., 1997). Bununla birlikte besin maddesi alim1 belli
diizeyin altina diistiigiinde bu besin maddesinin alimina
iliskin yetersizlik fizyolojik dengeyi olumsuz yonde
etkilemektedir. Bunu takip eden donemde yetersiz alinan
besin maddesinin yeterli miktarda alinmasi ile fizyolojik
denge yeniden kurulmakta ve hayvanin durumu iyilesmeye
baslamaktadir (Géger ve Yenice, 2018).

Cizelge 3 Kazlarda ¢ikis-8 hafta ortalama canli agirlik, yem tiiketimi (g) ve yemden yararlanma orant
Table 3 Hatching weights and 8th week mean live weights, feed consumption (g) and feed conversion ratio in geese

(;11(15 Min:Max 8 hafta canl Min:Max 8 hafta}.top!am Min:Max YYO  Min:Max
agirhk agirhk yem tiiketim
84,63+2,08 [77,14:91,53 1783,22+31,94 719,50:3025,20 4952,98+134,15 4660,60:5488,84 3,13+0,30 2,02:4,83

YYO: Yemden yararlanma orani

Cizelge 4 Kazlarda canli agirlik degisimi
Table 4 Live weight change in geese

Canli agirlik Canli Agirlik Artist
Siiflandirma 8. hafta 10. hafta 16. hafta 8-10. hafta 11-16. hafta 8-16. hafta
Hafif 1274,26° 2022,62° 3270,91° 748,367 1246,07¢ 1994,83%
Orta agir 1747,46° 2392,70P 3468,69° 645,25 1086,44° 1721,90°
Agir 2299,90a 2771752 3680,39? 471,85°¢ 908,64° 1380,49°
OSH 31,939 28,988 31,476 17,019 23,788 32,960
Etkiler ** ** ** ** ** **

#c; Ayni siitunda farkl harflerle gdsterilen degerler arasindaki fark énemlidir. *:P<0,05; **:P<0,01, OSH: Ortalamanin standart hatast

Cizelge 5 Kazlarda toplam yem tiiketimi ve yemden yararlanma orani
Table 5 Total feed consumption and feed conversion ratio in geese

Toplam yem tiiketimi Yemden yararlanma orani
Simiflandirma 8-10. hafta 11-16. hafta 8-16. hafta 8-10. hafta 11-16. hafta 8-16. hafta
Hafif 2831,24 9671,99 12503,22 3,98 7,752 6,337
Orta agir 2693,55 944531 12138,86 441 8,702 7,052
Agir 2916,67 9750,00 12666,67 6,51 10,81° 9,21°
OSH 102,866 366,973 415,843 0,569 0,537 0,469
Etkiler ONSZ ONSZ ONSZ ONSZ * *

a: Aymi siitunda farkli harflerle gosterilen degerler arasindaki fark snemlidir. *:P<0,05; ONSZ: P>0,05, OSH: Ortalamanin standart hatast

Siniflandirmali biiyiitme sayesinde hafif ve orta agir
grupta yer alan kazlarin da bu etkiyle beraber daha iyi canli
agirlik artis1 sagladigi diistiniilmektedir. Canli agirliga gore
yapilan siniflandirma ile rekabet ortami azaltilmistir.
Hayvanlarda yasla birlikte kazanilan tecriibe ve canli
agirhigmm  artmasi  sosyal hiyerarside yiikselmelerini
saglayabilir (Holand ve ark., 2004; Told, 2005). Ciinki
hayvanlarin verimleri sosyal diizendeki (sosyal siralamadaki
yeri) yerleri tarafindan etkilenmektedir (Tolii ve Savas,
2006). Smiflandirmali bityiitmenin kesim karkas agirliklari

ve oranlari {izerine etkisi Cizelge 6 ve Cizelge 7°de
verilmistir. Kesim agirligi, ayak agirligi, abdominal yag
agirhgr ve orani, bag oram1 ve but agirhigi lzerine
smiflandirmali  biiylitmenin etkisi Snemli bulunmustur
(P<0,05). Kesim agirlig1 smiflandirma déneminde (8. hafta)
belirlenen ve deneme sonunda da benzer sekilde yiiksek
¢ikan Kirmizibayrak ve ark. (2011), Yakan ve ark. (2012),
halk elinde yetistirilen kazlarda bu ¢aligmaya benzer canli ve
karkas agirliklar tespit etmislerdir. Sarica ve ark. (2015) ise
bu ¢alismadan yiiksek degerler tespit etmistir.
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Cizelge 6 Kazlarda kesim ve karkas 6zellikleri (g)
Table 6 Slaughter and carcass characteristics in geese (g)

- . Siniflandirma .

Ozellikler Rafif Orta agir Agrr OSH Etkiler
Kesim ag. 3282,37° 3437,30% 3819,002 94,280 *
Basg 134,97 127,13 142,38 4,092 ONSZz
Ayak 86,68° 94,23 106,882 3,013 *
Kan 216,42 238,47 283,12 15,730 ONSZz
Tiy 225,50 264,53 273,78 14,713 ONSZz
Kalp 22,10 23,92 23,50 0,892 QNSZ
Karaciger 67,17 67,72 73,73 2,310 ONSZ
Taghik 132,65 142,92 156,75 5,016 ONSZ
Abdominal yag 61,87° 98,132 55,750 7,556 ) *
Karkas ag. 2124,22 2236,70 2446,65 65,357 ONSZ
Gogilis 540,93 555,82 656,65 23,540 ONSZ
Sirt 503,85 540,45 562,15 13,883 ONSZ
But 470,220 505,202 532,77¢ 12,225 *
Kanat 341,90 358,30 396,42 11,458 ONSZ
Boyun 220,02 247,95 269,50 10,279 ONSZ

abe: Aymi satirda farkls harflerle gosterilen degerler arasindaki fark 6nemlidir. *:P<0,05; ONSZ: P>0,05, OSH: Ortalamanim standart hatas

Cizelge 7 Kazlarda kesim ve karkas 6zellikleri (%)
Table 7 Slaughter and carcass characteristics in geese (%)

Ozellikler o S‘n‘ﬂargrlgzaglr i OSH Etkiler
Bas 4,118 3,70° 3,710 0,077 *
Ayak 2,65 2,75 2,81 0,053 ONSZ
Kan 6,61 6,93 7,32 0,354 ONSZ
Tiy 6,82 7,71 7,17 0,360 ONSZ
Kalp 1,06 1,07 0,97 0,051 ONSZ
Karaciger 3,23 3,04 3,02 0,123 ONSZ
Taslik 6,26 6,41 6,39 0,136 ONSZ
Abdominal yag 2,90° 4,442 2,260 0,352 *
Karkas randimani 64,60 65,05 64,03 0,552 ONSZ
Gogiis 25,36 24,80 26,83 0,539 ONSZ
Sirt 23,82 24,17 22,98 0,285 ONSZ
But 22,23 22,63 21,83 0,282 ONSZ
Kanat 16,06 16,01 16,24 0,203 ONSZ
Boyun 10,36 11,12 10,94 0,275 ONSZ

a: Aymi satirda farkli harflerle gosterilen degerler arasindaki fark 6nemlidir. *:P<0,05; ONSZ: P>0,05, OSH: Ortalamanin standart hatast

Cizelge 8 Kazlarda derisiz gogiis ve but etinde renk ve pH degerleri
Table 8 Colour and pH parameters in skinless breast and thigh meat in geese

Ozellikler o S“giznf;na A OSH Etkiler
L 44,48 46,01 46,06 0,408 ONSZ
Gogis a 10,88 10,35 9,59 0,271 ONSZ
b 227 2.60 2,01 0,163 ONSZ
pH 5.81b 5,99ab 6,14a 0,042 *
L 46,65 45,93 49,55 1,007 ONSZ
But a 0,48 9,54 8,87 0,364 ONSZ
b 280 2,32 2,59 0,300 ONSZ
pH 5,97 6,05 6,16 0,039 ONSZ

a: Aymi siitunda farkli harflerle gosterilen degerler arasindaki fark snemlidir. *:P<0,05; ONSZ: P>0,05, OSH: Ortalamanin standart hatas

Smiflandirmali biiylitmenin derisiz gogiis ve but eti

renk ve pH degerleri (Cizelge 8) lizerine etkisi gogiis eti
pH degeri hari¢ 6nemsiz bulunmustur (P>0,05). G6giis eti
pH degeri agir grupta daha yiiksek belirlenmistir (P<0,05).
Ayni1 yoreye ait yerli genotip kazlarda yapilan ¢alismalarda
benzer renk ve pH degerleri tespit edilmistir (Sarica ve
ark., 2014, 2015; Boz ve ark., 2017a,b).

Calismada elde edilen ¢ikis agirligi, bityiime, kesim ve
karkas degerleri yerli genotip kazlarla yapilan diger
calismalara gore daha diisiik bulunmustur. Bu farkliligin
genotip ile birlikte besleme, yetistirme sistemi ve kosullari,
cevre sartlarina baglh oldugu diisiiniilmektedir. Cilinkii ayn1
yoreye ait kazlarda yapilan ¢aligmalarda daha yiiksek ve
farkli sonuglar elde edilmistir (Sarica ve ark., 2015; Boz ve
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ark., 2017a). Yine ayn1 yoreye ait yerli genotip kazlarda
yapilan c¢alismalarda benzer renk ve pH degerleri tespit
edilmistir (Sarica ve ark., 2014; Boz ve ark., 2017b).

Sonu¢ olarak, ¢aliyjmada canli agiliga gore
smiflandirmali biiyiitmenin kesim yasinda, hafif ve orta
agir grupta yer alan kazlarin yemden yararlanma oranini
iyilestirdigi belirlenmistir. Siniflandirmali biiyiitme ile
hafif grupta yer alan kazlarmn daha yiiksek canli agirlik
artist sagladigi belirlenmistir. Muamele gruplarinda 8.
haftada belirlenen canli agirlik farklilig: 16. hafta sonunda
da devam etmisti. Bu sonuca istinaden, Kkaz
yetistiriciliginde hedef kesim canli agirliklara tiniform
olarak ulagsmak i¢in bu yontemden faydalanilabilir. Islah
edilmemis  yerli  genotip kaz  yetistiriciliginde
smiflandirmali tiretim, uygun ve ekonomik kesim yas1 i¢in
faydali olacaktir.
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