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This research was carried out to determine yield and yield components of some red lentil varieties
in Turkey for Isparta ecology in 2016-2017 growing season. For this purpose, the plant height, first
pod height, number of pods and grains in the plant, plant yield, biomass yield, unit area grain yield,
100 grain weight, water intake capacity and grain protein ratio were investigated in 11 registered red
lentil varieties. According to the variance analysis results, among the varieties in all traits examined
differences were found statistically significant. According to the results of the research, plant height
27,50-32,80 cm, first pod height 9,23-20,20 cm, number of pods per plant 30,13-50,73, number of
seeds per plant 40,96-64,70, grain yield per plant 0,49-2,07 g, biological yield 223,8- 506,9 kg / ha,
grain yield per unit area of 66,0-195,8 kg / ha, 100 kernel weight 2,91-3,64 g, water intake capacity
of 0,027-0,033 g / grain and protein content ranged between 27,68-32,27%. Among the varieties of
red lentils, Ciftci variety had the highest grain yield per unit area. Although the Kafkas variety ranks
second; it is seen as a significant disadvantage that the first pod height of this variety is within the
12 cm limit recommended for machine harvesting. As a result, red lentil cultivation can be done in
Isparta and the areas which have similar ecological conditions and it was concluded that Ciftci red
lentil cultivar could be recommended.
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Isparta Kosullarinda Yetistirilen Kirmizi Mercimek Cesitlerinin Verim ve
Verim Ogelerinin Belirlenmesi
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Bu aragtirma, Tiirkiye’de tescilli baz1 kirmizi mercimek cesitlerinin Isparta ekolojisinde verim ve
verim unsurlarinin belirlenmesi i¢in 2016 - 2017 yillarinda yiiriitiilmiistiir. Bu amagla, 11 adet tescilli
kirmizi mercimek ¢esidinde bitki boyu, ilk bakla baglama yiiksekligi, bitkide bakla ve tane sayisi,
bitki verimi, biyolojik verimi, birim alan tane verimi, yiiz tane agirlig1, su alma kapasitesi ve tane
protein orani 6zellikleri incelenmistir. Varyans analiz sonuglarina gore, incelenen tiim 6zelliklerde
cesitler arasinda istatistiki yonden onemli farkliliklar bulunmustur. Arastirma sonuglarina gore,
gesitlerin ortalamasi olarak bitki boyu 27,50-32,80 cm, ilk bakla yiiksekligi 9,23-20,20 cm, bitkide
bakla sayist 30,13-50,73 adet, bitkide tane sayis1 40,96-64,70 adet, bitki tane verimi 0,49-2,07 g,
biyolojik verimi 223,8-506,9 kg/da, birim alan tane verimi 66,0-195,8 kg/da, yiiz tane agirhigi 2,91-
3,64 g, su alma kapasitesi 0,027-0,033 g/tane ve protein oran1 %27,68-32,27 arasinda degisim
gostermistir. Kirmizi mercimek c¢esitleri arasinda en yiiksek birim alan tane verimine Ciftci cesidi
sahip olmustur. Kafkas cesidi ikinci sirada yer almakla birlikte; bu cesidin ilk bakla baglama
yiiksekligi makineli hasat i¢in Onerilen 12 c¢cm sinirinda olmasi, 6nemli bir dezavantaj olarak
goriilmiistiir. Sonug olarak, Isparta ili ve benzer ekolojik kosullara sahip yorelerde kirmizi mercimek
tariminin yapilabilecegi, kirmizi mercimek tariminda tane ve protein verimini arttirmak i¢in Ciftgi
kirmizi mercimek ¢esidinin dnerilebilecegi sonucuna varilmigtir.
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Giris

Giiniimiizde gerek Tiirkiye gerekse Diinya’da, yetersiz
beslenen niifusun azaltilabilmesi i¢in tarimsal {iretimin
artirilmasi, dengesiz beslenen niifusun azaltilabilmesi i¢in
de protein orani yiiksek bitkisel ve hayvansal besin
maddelerinin iiretimlerinin artirilip, dengeli bir sekilde
kullanimlarinin saglanmasi gerekmektedir.

Yemeklik baklagiller yararlanma ve kullanma
sekillerine gore ozellikle proteince zengin bitkilerdir.
Baklagil tiirlerinin kuru taneleri bilesiminde, %18-36
oraninda protein kapsamaktadirlar (Sehirali, 1988).
Mercimek  tanelerinde  %23-31 oraninda protein
bulundugu, ayn1 zamanda A, B, C ve K vitaminlerince
zengin oldugu bilinmektedir. Mercimek, protein-kalori
konsantrasyonu cinsinden (%Pkcal) %33’le soyaya
yakindir (Eser, 1988). Mercimek protein igeriginde
bulunan methionin, threonin ve lycin aminoasit miktarlar
sigir etindeki degerlere yakindir. Mercimekte bu
aminoasitler sirastyla her yiiz gr proteinde 1,4, 3,5 ve 7,3
gramdir (Aydogan, 2001).

Mercimek tariminda girdi kullanimi ve teknoloji
kullanimi oldukga diisiik olup, ¢esitlerin makineli tarima
uygun olmamasi, buna bagl olarak iiretim maliyetlerinin
yiiksek olmasi, desteklemelerin diizenli olmamasi, tiriiniin
pazarlanma sorunlar1 ve iklim kosullar1 ekim alanmi ve
tiretimi olumsuz etkilemektedir. Toplam mercimek tiretimi
ve ticaretinin 6nemli bir kismini kirmizi mercimek ¢esitleri
olusturmakta olup, ilkemizde kirmizi mercimek
tiretiminin  tamamina yakini  Giineydogu Anadolu
bolgesinde yapilmaktadir. Bolgede GAP’mn tamamen
devreye girmesiyle birlikte sulu tarim alanlarinin artacag,
kirmizi mercimek ekim alanlarinin %90 azalacagi tahmin
edilmektedir (Kiin ve ark., 2005). Ozellikle kirmizi
mercimekte iiretim miktarini arttirabilmek ya da tiretim ve
ticaret yoniinden mevcut durumumuzu koruyabilmek i¢in
alternatif iiretim alanlarmin belirlenip, bu bélgelere uygun
gesitlerin gelistirilmesi gerekmektedir. Farkli bolgelerin
ekolojik ozelliklerine gore yiiksek verim ve Kkalite
potansiyeline sahip g¢esitlerin uygun yetistirme teknigi
yontemlerine gore g¢iftcilere egitim ve yaymm yoluyla
benimsetilmesi mercimek iiretimlerini arttirabilecektir.
Yapilan ¢aligmalarda kirmizi mercimegin Orta Anadolu ve
Gegit kusag1 ekolojilerinde kiglik olarak ekilebilecegi ve
bu yorelerde daha yiiksek verim potansiyeline sahip oldugu
vurgulanmistir (Aydogan ve ark., 2002). Bu amagla
calismamizda da Tiirkiye’de tescilli kirmizi mercimek

cesitlerinin Isparta kosullarinda verim ve verim unsurlart
yoniinden yetigsme olanaklar belirlenmeye ¢alisilmistir.

Materyal ve Yontem

Deneme, 2016-2017 vejetasyon doneminde, Isparta
ilinde ISUBU Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Béliimii
Laboratuvarlar1 ve Tarimsal Aragtirma ve Uygulama
Merkez Miidiirliigii deneme tarlalarinda yiiriitilmustiir.
Arastirmada materyal olarak; iilkemizde tescil edilen 11
adet kirmizi mercimek ¢esidi (Altintoprak, Cagil, Seyran
96, Firat 87, Tigris, Sakar, Evirgen, Ciftci, Kafkas, Ozbek,
Kirmiz1 51) kullanilmistir. Ekim ncesinde denemenin
kurulacag: parsellere 2,34 kg/da saf azot ve 6 kg/da saf
fosfor gelecek sekilde 13 kg /da DAP (Diamonyumfosfat)
giibresi verilmistir.

Ekim islemi; topragin tav durumuna gore 20 Ekim 2015
tarihinde, kiglik olarak elle yapilmigtir. Deneme; parsel
uzunlugu 4 m ve her parselde 4 sira olacak sekilde, Tesadiif
Bloklar1 Deneme Desenine gore 3 tekrarlamali olarak
kurulmustur. Parsellerde sira arasi mesafe 25 cm ve
metrekareye 250 adet tohum hesabiyla, ekim derinligi 3-4
cm olacak sekilde ekim islemi yapilmistir. Ekimlerden
sonra parseller silindirle bastirilmigtir. Denemede sulama
islemi yapilmamis, bakim islemi olarak gerektik¢e yabanct
otlarla elle ve ¢apa ile miicadele edilmistir.

[limizde yar1 kurak, az nemli, kislar1 serin, yazlar1 sicak
bir iklim yasanir. Ilde yagislarm biiyiik bir béliimii kis ve
ilkbahar aylarinda diismektedir. Uzun yillar verilerine gore
ilin yilik ortalama sicakligi 10,1°C, ortalama yagis ise
500,5 mm’dir. Denemenin yiiriitildiigi déonemde hem
ortalama sicaklik (9,8°C) ve ortalama nispi nem (%63,20),
ayni doneme ait uzun yillar ortalamasindan, hem de toplam
yillik yagis miktar1 (467,2 mm) da ayni doneme ait uzun
yillar toplam yagis miktarindan daha disik oldugu
belirlenmistir (Cizelge 1). Deneme alani diiz ve diize yakin
topografik yapida yer almaktadir. Deneme alaninin 0-30
cm yiiksekliginden alinan toprak Ornekleri analiz
ettirilmesi  sonucu elde edilen veriler Cizelge 2’de
verilmistir. Deneme alan1 topragmin yapisi killi-tinlt bir
yaptya sahip olup hafif alkali (pH 7,91), organik madde
icerigi diigiik, tuzsuz smif toprak, kire¢ oran1 bakimimdan
yiiksek, fosfor bakimindan diisiik, potasyum bakimindan
ise yeterli seviyeye sahiptir (Cizelge 2).

Cizelge | Isparta ilinin denemenin yiiriitiildiigii y1l ve uzun yillara ait iklim verileri*
Table 1 Climatic data for the year and long term of the trial of Isparta province*

Aylar Ortalama Sicaklik (°C) Toplam Yagis (mm) Ortalama Nispi Nem (%)
Uzun Yillar Uzun Yillar Uzun Yillar
2016-2017 Ortalamasi** 2016-2017 Ortalamasi 2016-2017 Ortalamasi
Kasim 7,2 7.8 48,8 45,2 64,7 70,0
Aralik 0,3 3,5 33,5 87,5 69,5 75,8
Ocak 0,8 18 87,8 80,8 77,9 75,2
Subat 3,0 2,9 3,6 68,1 68,5 71,6
Mart 7,3 59 74,4 59,1 64,1 66,0
Nisan 10,6 10,7 25,6 52,9 59,6 61,5
Mayis 14,9 15,4 149,5 56,7 63,7 59,2
Haziran 20,1 19,8 30,9 33,6 58,9 52,5
Temmuz 25,2 23,4 13,1 16,3 41,9 45,7
Ort./Top. 9,8 10,1 467,2 500,5 63,20 64,17

*: Kaynak: Meteoroloji Genel Midiirliigii**: Uzun yillar 1929 ile 2018 yillari arasindaki iklim verileridir.
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Cizelge 2 Deneme alaninin toprak 6zellikleri
Table 2 Soil properties of the trial area

Ozellikler Miktar Ozellik Miktar
Derinlik (cm) 0-30 Sinifi Tuzsuz
Biinye Killi-Tinl1 (P20s) (kg/da) 7,20
Ph 7,91 (K20) (kg/da) 176,24
(CaCO3) (%) 32,44 Organik Madde 18

Denemede, bitki boyu, ilk bakla baglama yiiksekligi,
bitkide bakla ve tane sayisi, bitki verimi, biyolojik verimi,
birim alan tane verimi, yiiz tane agirligi, su alma kapasitesi
ve tane protein oran1 6zellikleri incelenmistir.

Verilerin Degerlendirilmesi

Denemeden elde edilen veriler TOTEMSTAT ve
MSTAT-C paket programlar1 kullanilarak tesadiif bloklar
deneme desenine gore varyans analizine tabi tutulmustur.
Onemlilik testlerinde farkli gruplarmn belirlenmesinde %5
olasilik diizeyi kullanilmustir. Istatistiki farkli gruplarin
belirlenmesinde LSD testinden yararlanilmigtir.

Bulgular ve Tartisma

Denemede, ele aldigimiz tiim morfolojik ve agronomik
ozelliklerde mercimek ¢esitleri arasindaki farkliliklar
istatistiki yonden oOnemli bulunmus olup, ¢esitlere ait
ortalamalar Cizelge 3 ve Cizelge 4’te 6zetlenmistir.

Arastirma sonuclarimiza gdre, mercimek cesitlerinde
bitki boyu ortalamalar1 27,50 — 32,80 cm arasinda degisim
gostermistir. 27,50 cm ile Sakar ¢esidi en kisa bitki boyuna
sahip olan ¢esit olurken, Tigris, Kafkas, Altintoprak ve
Evirgen cesitleriyle istatistiki bakimdan benzer grupta yer
almistir. En uzun bitki boyu ortalamast ise 32,80 cm ile
Firat 87 gesidinden elde edilmis, bunu 31,20 cm ile Ozbek
¢esidi ve 31,00 cm ile Cift¢i gesitleri izlemistir (Cizelge 3).
Mercimekte bitki boyu, bitkinin genetik yapisindan yiiksek
oranda etkilenmekte olup, genotiplere gdére Onemli
farkliliklar gostermektedir (Hakkoymaz, 2018). Ayrica
bitki boyu iklim ve toprak kosullarina gore degisiklik
gosterebilmektedir. Nitekim calismamizda da bitki boyu
bakimindan ¢esitler arasinda Onemli varyasyonlar
belirlenmistir. Mercimek bitkisinde yapilan birgok
calismada; genotipler arasinda morfolojik 6zellikler
bakimimdan ¢ok o&nemli varyasyonlarin olabilecegi
bildirilmektedir (Stoilova, 1998). Farkli ¢aligmalarda
ortalama bitki boyu; Bukhtiar ve ark. (1991), kiigiik taneli
ve iri taneli mercimeklerde 37,1 cm; Stoilova (1998), 120
mercimek genotipinde 20,1-42,4 cm ve Giinel ve ark.
(1993) ise 8 mercimek ¢esidinde 20,4-24,9 cm arasinda
degistigini bildirmislerdir.

flk bakla yiiksekligi ortalamalart 9,23 — 20,20 cm
arasinda degisim gdstermis olup, en kisa meyve yiiksekligi
ortalamasi 9,23 cm ile Tigris ¢esidinden elde edilmistir. En
uzun meyve yiksekligi Firat 87 ve Sakar cesitlerinde
(20,20 ve 19,37 cm) belirlenmis ve bu gesitler ayn1 grupta
degerlendirilmigtir.  Mercimekte meyve yiiksekligi,
tarimsal mekanizasyon oOzellikle de makineli hasat
yoniinden son derece onemli bir 6zellik olup, yogun
mercimek tarimi yapilan alanlarda is giiclinii azaltma ve
zaman tasarrufu yoniinden yiiksek olmasi istenen bir
morfolojik karakterdir. Mercimekte makineli hasat i¢in ilk
meyve baglama yiiksekliginin en az 12 cm olmasi gerektigi

bildirilmektedir (Erksine ve ark., 1989). ilk meyve
yiiksekligi ayn1 zamanda bitki boyuna bagli bir 6zellik
olup, bitki boyu arttikca ilk meyve yiksekligi de
artmaktadir ve mercimek cesitlerinin genetik yapisiyla
dogrudan iligkilidir (Sehirali, 1988; Alici, 1997; Kog,
2004; Cokkizgin 2007; Kose, 2018). Bitki boyunda oldugu
gibi, meyve yiksekligi de c¢evre kosullarindan
etkilenmektedir (Sehirali, 1988). ICARDA’da yiiriitiilen ve
Tirkiye mercimek gesitlerini de iceren bir arastirmada;
meyve yiiksekligi 6-30 cm arasinda degisim gostermistir
(Solh ve Erksine 1984). Aydogan ve ark. (2003), yesil
mercimekte yirittikleri ¢alisma sonuglarina  gore,
denemede kullanilan genotiplerin 185 adetinde (%55°1)
meyve yiksekliginin 14,0-16,9 cm arasinda degistigini
bildirmiglerdir. Denememizde elde ettigimiz sonuglara
gore, Tigris ¢esidi disindaki ¢esitlerin Isparta kosullarinda
makine ile hasat edilebilecegini sdyleyebiliriz. ilk bakla
yiksekligi ortalamalarindaki ¢esitlere gore olusan
varyasyon ise mercimekte meyve yiiksekliginin genotip ve
cevre kosullarina gore degisebildigini ifade eden birgok
aragtiricinin sonuglari ile uyum gostermektedir.

Cizelge 3’lin incelenmesinden anlagilacagi iizere
kirmizi mercimek ¢esitlerinde bitkide bakla sayisi 30,13-
50,73 adet arasinda degismis olup, cesitlerin genel
ortalamasi 37,56 adet olarak gergeklesmistir. En yiiksek
meyve sayisi Evirgen gesidinde saptanmigken, bunu azalan
sirayla Tigris ve Altintoprak gesitleri izlemistir.

Bitki tane sayisi 40,96-64,70 adet arasinda degisim
gostermistir. Bitki meyve sayisina benzer olarak, en
yiiksek tane sayist Evirgen (64,70 adet) ve Tigris (62,53
adet) cesitlerinde belirlenirken, 61,53 adet tane sayisi ile
Ciftci ¢esidi bu genotipleri takip etmistir. Bitkide bakla ve
tane sayisinin genetik faktorlere gore degismesinin
yaninda, iklim ve toprak ozellikleri ile yetistirme teknigi
paketi (basta ekim siklig1) uygulamalarindan da oldukca
fazla etkilendigi bilinmektedir (Bozoglu ve Peksen, 1997;
Tantekin, 2008; Abo-Hegazy ve ark., 2012). Etiopya’da 70
mercimek genotipi lizerine yapilan arastirmada, bitki bakla
sayis1 59,6-299,4 adet ve bitkide tane sayisi ise 77,3-466,9
adet arasinda degistigi belirlenmistir (Fikiru ve ark., 2010).
Denememizde bitkide bakla ve tane sayist 6zelliklerine
iliskin elde ettigimiz sonuglar, genellikle birgok
arastiricinin belirttigi sonuglara benzerlik gostermektedir.

Isparta kosullarinda yetistirilen farkli kirmizi mercimek
cesitlerinde bitki tane verimi ortalamalar1 genotiplere gore
onemli oranda degismis olup, 0,49- 2,07 g arasinda degisen
degerler gostermistir. En diisiik ortalamalara Firat 87 (0,49
g), Sakar (0,507 g) ve Seyran 96 (0,587 g) cesitleri sahip
olmustur. En yiliksek bitki verimi ise 2,07 g ile Ciftci
¢esidinde belirlenmistir. Mercimek genotiplerinde tek bitki
verimi yoniinden de ¢ok genis varyasyonlar belirlenmis
olup, bu degisimlerin daha ¢ok genetik faktorlerden
kaynaklandig1, cesitler arasinda onemli farkliliklar oldugu
belirtilmekle birlikte; ekolojik kosullarin da bitki veriminde
farkliliklara neden oldugu bilinmektedir (Cokkizgin, 2007;
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Toklu ve ark., 2017). Daha 6nce yapilan aragtirmalarda, bitki
tane verimi ortalamalar1 0,339 g ile 4,0 g arasinda degistigi
bildirilmistir (Y1ldiz, 2007; Cokkizgin, 2007; Erman ve ark.,
2005; Cokkizgin ve Anlarsal, 2008; Toklu ve ark., 2009).
Birim alan biyolojik verim ortalamalar1 ¢esitlere gore
6nemli diizeyde degismis olup, 223,8-506,9 kg/da arasinda
yer almigtir. Mercimek iizerine yapilan birgok ¢aligmanin
sonuglarina gore, birim alan tane verimiyle hasat indeksi,
bitki basina bakla ve tane tane sayisi, salkim basina bakla,
bitki boyu ve biyolojik verim 6zellikleri arasinda g¢ok
onemli ve pozitif iligkiler belirlendigi, biyolojik verim
ozelliginin de genotipik faktorler ve gevresel kosullara
gore degiskenlik gosterdigi bildirilmektedir (Begum, 1996;
Kumar ve ark., 2002; Aydogan ve ark., 2003; Sharma ve
ark, 2014; Kog 2015; Hakkoymaz, 2018). Farkli mercimek
gesitleri ile yapilan denemelerde, Path analiz sonuglarina
gore, tane verimine en yiiksek dogrudan etki katsayisina
sahip olan Ozelliklerin basinda bitki ya da birim alan
biyolojik verim gelmektedir (Vir ve ark., 2001; Yadav ve

ark., 2005; Al-Aysh, 2014).

Denemede kullanilan kirmizi mercimek ¢esitlerinde birim
alan tane verimleri 66,0 — 195,8 kg/da arasinda degisim
gostermigstir. Biyolojik verime paralel olarak, en yiiksek tane
verimi 195,8 kg/da ile Cift¢i gesidinde belirlenmistir. Bu
cesidi azalan sirayla 165,4 kg/da verim ile Kafkas ve 160,6
kg/da ile Kirmiz1 51 cesitleri izlemistir. Mercimekte birim
alan tane verimi genotipik etkenlere gore degismekle birlikte;
toprak ve iklim kosullarma gore de Onemli oranda
degismektedir (Aydogan ve ark., 2008). Cok fazla nemlilik ve
asir1 kuraklik tane verimini disiirmektedir (Hakkoymaz,
2018). Nitekim, Erskine ve Ashkar (1993), mercimekte tane
verimindeki varyasyonun %80’inin mevsimsel yagislardan
kaynaklanabilecegini bildirmektedir. Denememizde birim
alan tane verimleri gesitlere gére Onemli varyasyonlar
gostermistir. Bu farkliliklarin birgok aragtiricinin da belirttigi
gibi, cesitlerin genotipik potansiyeli ile deneme yerinin iklim
ve toprak oOzelliklerinden kaynaklanmig olabilecegi
diistiniilmektedir.

Cizelge 3 Isparta kosullarinda yetistirilen farkli kirmizi mercimek ¢esitlerinde bitki boyu, ilk bakla yiiksekligi, bitkide
bakla ve tane sayisi ile bitki tane verimine ait ortalamalar ve farklilik gruplandirmalar
Table 3 Differences groupings and means of plant height, first pod height, pod number, seed number and plant grain

yield of red lentil cultivars grown in Isparta conditions

Cesitler Bitki boyu ilk bakla Bitkide bakla Bitkide tane Bitki tane
} (cm) yiksekligi (cm)  sayisi (adet/bitki)  sayisi (adet/bitki) verimi (g/bitki)
Firat 87 32,807 20,20 34,93¢P 49,23¢P 0,490F
Ozbek 31,2048 13,00°E 37,23¢ 56,508 1,140¢
Ciftei 31,0078 15,778 37,838¢ 61,53 2,070~
Kirmiz1 51 30,518 15,338¢ 31,33PE 40,967 1,147¢
Seyran 96 29,918¢ 14,03CPE 30,13F 42 ,27FF 0,587FF
Cagil 29,558¢CD 14,778¢ 33,90¢PE 44 87PEF 0,633FF
Evirgen 28,55C0E 14,53B¢P 50,734 64,704 0,727¢
Altintoprak 28,49CPE 14,278¢P 42,008 53,57B¢ 0,610FF
Kafkas 28,28CPE 12,60 32,33PE 42,205F 1,7878
Tigris 27,87P¢ 9,237 48,807 62,53 0,937°
Sakar 27,508 19,374 33,93CPE 46,90°F 0,507F
Ort./Avg. 29,61 14,83 37,56 51,39 0,970
CV 3,37 5,61 5,82 521 5,12

F 8,204™ 39,542 29,836 32,575™ 83,911™

*: Ayni siitunlarda ayn1 harflerle gosterilen ortalamalar arasinda farklilik yoktur.

Cizelge 4 Isparta kosullarinda yetistirilen farkli kirmizi mercimek ¢esitlerinde biyolojik verim, tane verimi, yiiz tane
agirhg, su alma kapasitesi ve protein oranina ait ortalamalar ve farklilik gruplandirmalar
Table 4 Differences groupings and means of biological yield, grain yield, 100 kernel weight, water intake capacity and
protein content of red lentil cultivars grown in Isparta conditions

Cesitler Biyolojik verim Tane verimi 100 tane agirhigi Su alma Protein orani
esttie (kg/da) (kg/da) () kapasitesi (g/tane) (%)
Firat 87 223,8' 66,0¢ 3,644 0,033 32,277
Ozbek 387,5¢ 128,8¢ 3,24F 0,0298¢P 29,74B¢CD
Ciftci 506,94 195,84 3,448 0,030AB¢CP 29,12CPE
Kirmizi 51 473,98 160,68 3,624 0,031ABC 30,298¢
Seyran 96 250,01 66,1¢ 2,956 0,03178 31,2578
Cagil 294,7¢ 85,98 3,10F 0,030ABCP 28,24P¢
Evirgen 330,4° 107,9° 3,05F 0,027° 28,74CPE
Altintoprak 282,2F 82 5E 2,916 0,030ABCD 29,13CPE
Kafkas 473,78 165,48 3,32¢P 0,027° 32,277
Tigris 394,5¢ 132,6¢ 3,25PE 0,027¢P 27,68F
Sakar 267,16 74,97 3,3885¢ 0,0288¢P 29,78B¢P
Ort,/Avg 353,2 115,1 3,26 0,030 29,86
cVv 1,98 3,44 141 6,97 2,96

F 608,722 381,447 87,065 3,155" 8,979™

*: Ayni siitunlarda ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasinda farklilik yoktur.
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Denemede kullanilan mercimek ¢esitlerinde yiiz tane
agirhiklart 2,91-3,64 g arasinda degismis olup, en yiliksek
ortalamalar Firat 87 ve Kirmiz1 51 (sirasiyla 3,64 ve 3,62
g) cesitlerinden elde edilmis ve bu iki ¢esit istatistiki
bakimdan ayni1 grupta yer almiglardir. Cesitlerin ortalamasi
olarak yiiz tane agirlig1 3,26 g hesaplanmis olup, Kafkas,
Sakar, Ciftci, Kirmizt 51 ve Firat 87 cesitleri genel
ortalamanin iizerinde degerlere sahip olmuslardir.
Mercimekte yiiz tane agirligi genel anlamda gesitlerin
genetik yapisina gore degismektedir. Ancak ¢ok az da olsa
ekolojik faktorler ile yetistirme tekniklerine gore de
degisebilmektedir (Alici, 1997; Hakkoymaz, 2018). Gupta
ve ark. (1996), Hindistan’da mercimek hatlarinda
yuriittiikleri aragtirmada, yiiz tane agirliklarinin 1,22 — 5,17
g, arasinda; Etiopya“da 222 mercimek genotipi ile
yiriitillen ¢aligmada, 1,66 ile 3,22 g arasinda (Mekonnen
ve ark, 2014), Siirt kosullarinda kiglik olarak yetistirilen 16
mercimek ¢esidinde 2,63 — 6,55 g (Demirhan, 2006) ve
Adana ve Sivas“ta ¢ok sayida mercimek hattiyla yaptiklari
denemede, 1,20-5,17 g arasinda (Toklu ve ark, 2017)
degistigi bildirilmistir. Bulgularimiz; bu sonuglarda verilen
limitler icerisinde degisim gdstermistir.

Su alma kapasitesi ortalamalari ¢esitlere 6nemli diizeyde
farklihk gostermis olup, 0,027 0,033 g/tane arasinda
degismistir. En yiiksek su alma kapasitesi 0,033 g/tane ile
Firat 87 ¢esidinde belirlenmis ve bunu sirasi ile Seyran 96
ve Kirmizi 51 gesitleri izlemistir. En diisiik deger ise 0,027
ile Tigris, Evirgen ve Kafkas ¢esitlerinde saptanmis olup, bu
cesitler aym1 grupta degerlendirilmiglerdir. Su alma
kapasitesi, mercimekte pigme siiresini etkileyen dnemli bir
kalite 6zelligi olup, tanenin su almasina bagl olarak olusan
agirlik artiginin ifadesidir (Kose, 2018). Su alma kapasitesi
yoniinden genotipler arasinda 6nemli varyasyonlar olup, bu
degerin artmasi pigsme kalitesini pozitif yonde etkilemektedir
(Kaya, 2010; Karayel 2012). Denemede elde ettigimiz su
alma kapasitesi ortalamalarina benzer olarak, Ozer ve Kaya
(2010) su alma kapasitesini 0,028-0,053, Rani ve Grewal,
(2014) 0,018-0,030  g/tane  arasinda  degistigini
belirlemislerdir. Bu sonuglar denememizde elde ettigimiz
sonuglara gore yiikksek bulunmustur. Bu farkliliklarin
denemelerde kullanilan cesitlerin genotipik farkliliklarindan
kaynaklandig1 diisiintilmektedir.

Isparta kosullarinda yetistirilen kirmizi mercimek
cesitlerinde tane protein igerigi %27,68-32,27 arasinda
degismistir. En yiliksek protein oran1 %32,27 ile Firat 87 ve
Kafkas c¢esitlerinde belirlenmis olup, bu gesitleri %31,25
protein orani ile Seyran 96 cesidi izlemistir.

Mercimek, yemeklik baklagiller arasinda protein
icerigi en fazla olan cinstir. Besin igerikleri bakimindan
¢ok degerli 6zelliklere sahiptir. Mercimekte tane protein
iceriginin kaliim derecesi oldukca yiiksek olmakla
birlikte; protein orani g¢evresel etmenlere ve yetigtirme
tekniklerine goére Onemli varyasyonlar gostermektedir
(Colkesen ve ark., 2005; Hakkoymaz, 2018; Kose, 2018).
Pakistan’da mercimek ¢esitleriyle yapilan bir denemede,
genotiplere gore protein igerigi %28,8 — 30,6 arasinda (Zia
-Ul - Haq ve ark, 2011), Suudi Arabistan’da farkli
mercimek cesitleriyle yiiriitiilen diger bir denemede,
protein icerigi %27,35 olarak belirlenmistir (Alghamdi ve
ark, 2014). Denemede elde ettigimiz sonuclara gore tane
protein orani cesitlere gore Onemli oranda farklilik
gostermig  olup, bulgularimiz  yukarida  bildirilen
literatiirlere uyumlu bulunmustur.

Sonuc¢

Elde edilen verilere gore Isparta ili ve benzer ekolojik
kosullara sahip yorelerde kirmizi mercimek tariminin
yapilabilecegi, kirmizi mercimek tarimmda hem tane
verimi hem de protein verimini arttirabilmek i¢in incelenen
ozellikler bakimindan Ciftgi kirmizi mercimek ¢esidinin
oOnerilebilecegi diisiincesindeyiz. Ancak, kesin yargilar i¢in
mercimekte Ozellikle tane veriminin genetik faktorler ve
ekolojik kosullara gore degisebilmesi ve verilerin tek yillik
olmast nedeniyle c¢alismanin daha wuzun siirelerde
tekrarlanmasinda yarar vardir.
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