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Objective of this study is to determine plant protection problems which wheat growers encountered
and their knowledge on plant protection in Sivas province. This study is carried out in the Central,
Hafik, Ulas and Yildizeli districts of Sivas province with 220 farmers. The problems which related to
plant diseases, pests and weeds in wheat growers faced were also determined. Almost all farmers
(99.09%) apply chemical control. Farmers decides the pesticide applications in their wheat growing
areas according to own experience (84.09%), manufacturers recommendations (24.09%), the advice
of agricultural experts (17.27%) and the advice of neighbours and friends (9.55%). Farmers mostly
have been applying pesticides based on their own experiences. In recent years, pesticides are being
used widely against diseases, pests and weeds. Some times over dose application of pesticides by
farmers in judiciously resulted in environmental pollution, health problems. Also the natural enemies
will be affected. Furthermore, in weed control farmers use herbicides against broad leaved weeds. It
was determined that the farmers do not have knowledge about narrow leaved weeds and herbicides
use against these weed species is limited. According to the results of this survey, it will be beneficial
to provide training on plant protection to wheat producers in the region.

Tiirk Tarim — Gida Bilim ve Teknoloji Dergisi, 8(spl): 208-214, 2020

Sivas Ilinde Bugday Uretiminde Karsilasilan Bitki Koruma Sorunlarimn Belirlenmesi
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Bu ¢aligmanin amaci, Sivas ilinin Merkez, Hafik, Yildizeli ve Ulas ilgelerinde bugday tretiminde;
tireticilerin bitki koruma yo6niinden karsilagtiklar1 sorunlar1 belirlemek ve iireticilerin bu konudaki
bilgi diizeylerini ortaya koymaktir. Arastirmada, Sivas ilinin Merkez, Hafik, Yildizeli ve Ulas
ilcelerinde 220 anket calismast yapilmistir. Calismanin yapildigi alanda ireticilerin bugday
iiretiminde hastalik, zararli ve yabanci ot bakimindan sorunlar yasadiklari belirlenmistir. Ureticilerin
neredeyse tamamu (%99,09) karsilastiklar1 bitki koruma sorunlarini kimyasal miicadele uygulayarak
cozmektedirler. Bu baglamda iireticilerin en fazla kendi tecriibelerine (%84,09) gére tarimsal ilca
uygulamaya karar vermektedirler. Bunu tarimsal ilca bayi tavsiyesi (%24,09), tarim uzmanimnin
tavsiyesi (%17,27), komsu ve arkadas tavsiyesi (%9,55) takip etmektedir. Ureticiler daha ¢ok kendi
eski tecriibelerine dayali olarak ila¢ uygulamaktadirlar. B6lgede son yillarda fireticilerin zararli,
hastalik ve yabanci otlara karsi zirai miicadele ilaglari ¢ok sik olarak kullandigi belirlenmistir.
Sinirlida olsa asir1 dozda ilag uygulamasi s6z konusu olup, bunun sonucunda ¢evre kirliligi ve insan
sagligina olumsuz etkilere neden olacagi kaginilmazdir. Ayrica iireticilerin yabanci ot miicadelesinde
sadece genis yaprakli yabanci otlara karsi ilag kullandig, dar yaprakli yabanci otlara karsi miicadelede
yeterli bilgiye sahip olmadigi belirlenmistir. Bu anket ¢aligmasi sonuglarina gére bolgedeki bugday
ureticilerine zirai miicadele konusun da egitim verilmesi yararli olacaktir.
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Giris

Poaceae familyasinda yer alan bugday (Triticum
sativum L.) genis bir uyum kabiliyeti olmasina ragmen
agirt sicak ve nemi sevmeyen serin iklim tahilidir. Diinya
niifusuna bitkisel kaynakli besinlerden saglanan toplam
kalorinin yaklagik %20’sini bugday karsilamaktadir.
Tiirkiye i¢in ise bu oran %53’tiir (Anonim, 2011a). Artan
niifusun gida giivencesinin siirdiiriilebilmesi agisindan
stratejik bir iriin olan bugday iiretiminde verimliligin
artirilmasi oldukga 6nemlidir.

2019 yil1 itibariyle 2,7 milyar ton olan diinya toplam
tahil Giretiminin %29’unu bugday iiretimi olustururken 428
milyon ton olan diinya toplam tahil ihracatinin %42’sini
bugday ihracati olusturmaktadir. Diinya bugday ekim
alaninin yaklagik %56’sim1 Hindistan, AB, Rusya, Cin ve
ABD olustururken, bu iilkeler diinya bugday {iretiminin
yaklagik  %67°sini  olusturmaktadir. 2018/19 {iretim
sezonunda 731 milyon ton olan diinya bugday iiretiminde
ortalama verim 340 kg/da olarak tespit edilmistir.

Tirkiye bugday ekim alani, 2019/20 {iretim sezonu
itibartyla diinya bugday ekim alanimin @ %3,3’{ind
olugturmaktadir. Bu alan ayn1 zamanda Tiirkiye’de toplam
islenen tarim alanin %35’ini teskil etmektedir. 2018/19
iretim sezonu itibariyle Tirkiye bugday ekim alan1 72,9
milyon da olup bu alamin %42’sini olusturan ilk 10 il
sirastyla; Konya (%9,3), Ankara (%6,4), Diyarbakir
(%4,4), Yozgat (%4,2), Urfa (%3,8), Sivas (%3,7), Corum
(%2,8), Tekirdag (%2,6), Mardin (%2,5) ve Eskisehir
(%2,5)’dir (Anonim,2011a).

Bugday tiretimi, 2018/19 iiretim sezonunda bir 6nceki
sezona gore ekim alaninda %4,8, verimde ise %1,1’lik
azalig yasanmustir. Buna bagli olarak bugday tretimi
2018/19 iiretim sezonunda %7 azalarak 20 milyon ton
gerceklesmistir.  Iklim  kosullarinm  2018/19  iiretim
sezonuna gore daha elverissiz ge¢mesi ve verimde yasan
diisis ile birlikte 2019/20 iretim sezonunda bugday
dretimi 19 milyon tona gerilemistir. Tirkiye’de bugday
verimi 270 kg/da ile diinya ortalamasinin altindadir
(Anonim, 2011a).

Diinya bugday ihracatinda 6nemli iretici iilkeler olan
AB, Rusya, Kanada ve ABD ilk siralarda yer alirken
Arjantin, Ukrayna ve Avusturalya’da onemli bugday
ihracati yapan tlkeler arasindadir. Tirkiye ise, 2019/20
iretim sezonunda 6,8 milyon tonluk bugday ihracati ile
diinya siralamasinda 8. sirada yer almaktadir. Tiirkiye’nin
yaklagik 5 milyon tonluk bugday ithalatinda Rusya
%68’lik bir pay almaktadir (TAGEM, 2020).

Sivas ili mikro klima gosteren ve genis tarimsal arazi
varligi ile tarimsal havza varligina bagl olarak zengin bir
tarimsal {iriin yelpazesine sahip 6nemli bir bitkisel tretim
yeridir. Sivas ilinde bitkisel triinler iiretimi igerisinde en
onemli gelir kaynagi olarak ilk sirada yer alan tarla iriinleri
tahullar, yem bitkileri, endiistri bitkileri ve yemeklik
baklagiller olmak tizere dort ana grup altinda
degerlendirildiginde gerek tretim miktar1 gerekse ekilis
alani agisindan ilk sirada tahillar gelmektedir. Sivas ili
2018-2019 iiretim iiretim sezonu itibariyle Tirkiye’de
bugday ekim alani igerisinde %3,6’lik bir payla altinci
sirada yer almaktadir (Anonim,2020).

Bugday iiretiminde zararlilar, hastaliklar ve yabanci
otlar {iretimi sinirlayan faktorler arasinda yer almaktadir.
Bugdayda en cok rastlanan zararlilar; ilk bagta Siine

(Eurygaster spp. ), Kuml (Aelia spp. ), Ekin Bambul
Bocegi (Anisoplia spp.), Ekin Kambur Bocegi (Zabrus
spp.), Ekin Saparilar1 (Cephus pygmeus), Ekin Giivesi
(Syringopais temperatella Led.), Bugday Gal nematodu
(Anguina tritici), Kirmmzi Bacakli Hububat Akan
(Penthaleus major Duges.), Hububat Hortumlu Bocegi
(Pachytychius hordei Brulle.)’dir (Anonim, 2008a).

Bugdayda en c¢ok rastlanan hastaliklar; Adi Siirme
(Tilletia caries (DC ) Tull., T. foetida (Wallr.) Liro.), Ciice
Siirme (Tilletia contraversa Kiihn.), pas hastaliklarindan
Sar1 Pas (Puccinia striiformis West.), Kahverengi Pas
(Puccinia recondita tritici Rob. et Desm.), Kara Pas
(Puccinia graminis tritici Eriks et Henn.), olup digerleri ise
Bugday Rastigi (Ustilago nuda var. tritici Schaffn.), Kok ve
Kok Bogaz1 Curiikligii (Fusarium spp., Rhizoctonia spp.,
Bipolaris  sorokiniana  Sacc.,  Pseudocercosporella
herpotrichoides Ggt.), Bugday Basak Yamikhigi (Fusarium
culmorum (WG Smith) Sacc.) gibi hastaliklardir (Anonim,
2008a).

Bugday ekili alanlarda 6ne ¢ikan yabanci otlar; Yabani
Hardal (Sinapsis arvensis L.), Koygogtiren (Cirsium
arvense L. Scop.), Sar1 Ot (Breava orientalis Jaub et
Spach.), Yabani Fig (Vicia cracca L.), Pelemir
(Cephalaria syriaca L. Schreb.), Balli Baba (Lamium
amplexicaule L.), Siitlegen (Euphorbia sp.), Yabani Yulaf
(Avea sterilis L.), Papatya (Anthemis coelopoda Boiss.),
Pitrak (Turgenia latifolia Hoffm.), Tilki Kuyrugu
(Alopecurus mysosuroides Huds.) vb’dir (Anonim, 2008b).
Yabanci otlar su, besin ve 1s1k igin kiiltiir bitkisiyle rekabet
etmekte, allelopatik etkisi ve golge tesiri ile bitkinin
gelisimini engelleyerek verimi azaltmakta, zarara yol agan
baz1 hastalik ve boceklere, akarlara konukguluk
yapmaktadir. Ayrica yabanci otlar sulama kanallarini isgal
ederek suyun akisini yavaglatmakta, depolama ve su
dagitim tesislerinin  kapasitelerini  diistirmektedirler.
Miicadele yapilmadig: taktirde, tarlada gelisen yabanci
otlarin tohumlar1 topraga karigip ertesi yil daha fazla
yabanci otun ¢ikmasina sebep olabilmektedir.

Bu c¢alismada Sivas ili merkez ve merkeze yakin
ilgelerinde (Hafik, Yildizeli ve Ulas) bugday bitkisinin
yogun olarak yetistirildigi alanlarda bugday tretiminde
karsilagilan bitki koruma sorunlar1 ve iireticilerin bu
konudaki bilgi diizeyleri ortaya koyulmaya ¢alisiimistir.

Materyal ve Yontem

Aragtirmanin ~ ana  materyali, bugday {ireten
isletmecilerle yiiz yiize yapilan anket ¢aligmasiyla elde
edilen birincil nitelikli veriler olusturmaktadir. Yapilan
aragtirma, Sivas ilinin Kuzey Bati kismini olusturan Sivas
ili merkez, Hafik, Yildizeli ve Ulas ilgelerinde
gergeklestirilmistir.

Arastirma ikincil verilerle desteklenmistir. Bu amagla;
bolgede bugday lreten isletmelere ait veriler; Tiirkiye
Istatistik Kurumu (TUIK), Tarim ve Orman Bakanlig,
Sivas i1 ve Ilge Tarim ve Orman Miidiirliikleri gibi
kuruluslardan elde edilmistir.

Sivas ili yliiz 6l¢iimii bakimindan Tirkiye’nin ikinci
biiyiik ili olarak yer almaktadir. Gerek alansal biiytikliik
gerekse diger nedenlerden dolayi arastirma Sivas ilinin
Kuzey Bati kismim olusturan Sivas ili merkez, Hafik,
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Yildizeli ve Ulas ilgelerinde yapilmistir. Arastirma
kapsamma alman her ilgeden il / flge Tarim ve Orman
Miidiirliikleri istatistik kayitlarindan bugday tretim
yogunluguna gore 10 adet koy gayeli olarak belirlenmistir.
Toplam 40 koye ait 3 997 bugday isletmesi tespit
edilmistir. Toplam isletmeleri temsil edebilecek 6rnek

hacminin  belirlenmesi  i¢in  asagidaki  formiilden
yararlanilmistir (Cigek ve Erkan, 1996).
. N(pa)
(N —=1)D? + (pq)
Formiilde;
n = Ormek hacmi
N = Popiilasyondaki isletme sayisini
D? =dit
D = Popiilasyon ortalamasinda kabul edilen hata
sinirint
d = Ana kitle ortalamasinda izin verilen hata
miktarini
t  =lzin verilen giivenlik simmin () dagilim
tablosundaki degerini ifade etmektedir.
p = incelenen isletmelerde bitki koruma

sorunlarinin oramdir. 0.5 olarak alimmigtir

qQ =1p

Caligmada 6rnek hacminin bulunmasinda %5 hata pay1
ve %90 giiven degerleri icerisinde ¢alisilmis ve o6rnek
hacmi 220 olarak bulunmustur. Arastirma kapsaminda
¢alisma alanin1 temsil edebilecek bigimde seg¢ilen ilgelerin,
10’ar adet kdyiinde yapilan 54 sorudan olusan 220 anket
formlar1 doldurulmustur. Anket formlart Temmuz -
Agustos 2012°de yapilan 6n goriigme galigmast ile test
edildikten sonra uygulama baglatilmig ve Mart 2013’te
tamamlanmistir. Anket formlarindan elde edilen veriler
SSPS 17 paket veri programina aktarilmis Ve capraz
tablolar olusturulmugtur. Capraz tablolarda verilerin
frekans ve yiizdelerin g¢izelgeleri olusturularak gruplar
bazinda degerlendirilmistir. Caligmada iireticilerin bitki
koruma konusundaki bilgi diizeyleri ile sosyo-ekonomik
Ozellikleri arasindaki iliski Ki-kare analiz yontemi ile test
edilmistir (SPSS, 2008).

Bulgular ve Tartisma

Calismada anket yapilan isletmelerde hane halki
reislerinden 30-40 yas grubunda 55, 41-50 yas grubunda
80, 51-60 yas grubunda 79 ve 61+ yas grubunda 6 kisi yer
almaktadir. Ureticilerin %96,4 erkek, %3,6 kadindir. Bu
sonug, caligsma bolgesinde erkeklerin kadinlardan daha ¢ok
tarimla ilgilendigini ortaya g¢ikarmaktadir (Cizelge 1).
Egitim diizeyi treticilerin davraniglarini etkileyen nemli
bir faktor olarak olumlu yonde degistirmenin bir aracidir.
Egitim diizeyi Uretim faaliyetlerine karar verme, gerekli
kaynaklara ulasma, gelismeleri takip etme, ilgili kurum ve
kuruluslarla iliski kurma gibi bircok konuda en 6nemli
etkenlerden birini olusturmaktadir.

Aragtirma kapsamina giren dreticilerin  egitim
durumlar1 Cizelge 1°de verilmektedir. Ureticilerin %36,4
ile ¢cogunun ilkokul sonra %30,5 ile ortaokul mezunu
olduklar1 goriilmektedir. Lise ve yiiksekokul egitimine
sahip ireticilerin oraninin olduk¢a diisiik seviyelerde
oldugu soylenebilir.

Sonuglara goére goriisilen bireylerin %99,55%i yalmiz
ciftcilik yapmaktadir. %0,45’i memurlukla beraber
ciftcilik yapmaktadir. Bu durum, arastirma bolgesinde
isletmelerin nerdeyse tamamini giftgilerin olusturdugunu
ortaya koymaktadir (Cizelge 1).

Cizelge 1. Sivas Ilinde ankete Kkatilan iireticilerin
sosyoekonomik ve demografik bilgileri

Table 1. Socio-economic and demographic information of
growers in Sivas province

Ozellik | Frekans Yiizde(%)
Cinsiyet
Erkek 212 96,4
Kadin 8 3,6
Egitim durumu
Okur yazar degil 7 3,2
Okur yazar 36 16,4
Ilkokul 80 36,4
Ortaokul 67 30,5
Lise 29 13,2
Yiiksekokul/Universite 1 0,3
Meslek durum

Ciftgi 219 99,6
Memur 1 0,5
Isletmelerin bugday yetistirilen alana gore dagilim (da)
<50 3 14
51-100 64 29,1
101-200 43 19,5
201-300 27 12,3
301-500 32 14,5
>500 51 23,2

Isletmelerdeki arazi biiyiikliigii, niteligi, iiretilen iiriin
cinsi kirsal kesimde yasayan ve gelirinin bityiik bir kismini
tarimdan saglayan aileler i¢in, gelir diizeylerini belirleyen
en onemli unsurdur. Goriigiilen isletmelerin bugday
yetistirilen alana gore dagilimlant  Cizelge 1’de
verilmektedir. Isletmelerin 51-100 da biiyiikliikte en
yiiksek orani aldigi (%29,1) goriilmektedir. Ancak 500 da
istiinde (%23,2) oran ile biiyiik bir alani1 olusturdugu, en
az ise 50 da altinda (%1,4) kismum kapsadigi
goriilmektedir. Alben ve ark. (2013), yapmis olduklari
anket c¢alismasinda fireticilerin  %49,2’si (51-100 da)
araziye sahip olup tahil grubu bitkiler irettigini
belirtmislerdir. Yapilan ¢ahsmada ise 51-100 da
biiytiikliikte isletmeye sahip olanlarin oram %29,1 olarak
belirlenmistir.

Yapilan c¢aligmada {ireticilerin daha ¢ok tarimsal
desteklemeden yararlandiklar1 goriilmektedir. Tarimsal
destekleme alan kisi sayisi1 181 olup, bu da toplam oranin
%82,3’tinii  olusturmaktadir.  %17,7 ise tarimsal
desteklemeden  faydalanmadiklarmi  gostermektedir.
Ureticilerin nerdeyse 5’te biri Cift¢i Kayit Sistemine
kayith olmadiklarindan ve icar (kiralama) ekim
yaptiklarindan dolay1 asil desteklemeyi tarimla ugrasan
degil de sehirde yasayan kigilerin  aldiklarim
belirmektedirler. “Arastirma sahasinda iireticilerin bugday
tiretiminde karsilagtigi  sorunlar” soruldugunda anket
yapilan iireticilerin %85,91 teknik bilgi eksikliginden bunu
sirayla finansman, hastalik ve zararlilar, piyasalarin
belirsizligi, girdilerin pahali olmasi, iriin fiyat disikligi
ve isgiicii yetersizligi izlemektedir. Ureticiler birim
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alandan alinan tirin miktarii yetersiz bulmakta bunu da
teknik bilgi eksikliklerine baglamaktadirlar. Bunun sonucu
olarak da girdilerin maliyetlerini zor Kkarsiladiklarinm
belirtmektedirler (Cizelge 2).

Ureticilerin %58,64’1 bugday iiretiminde
karsilagtiklar1  sorun olarak hastalik ve zararlilar
belirtmiglerdir. Bunun yaninda {reticilerin nerdeyse

tamami (%99,5) hastalik ve zararhlar ile miicadele
yapmaktadir. Sivas Ili Tarrm ve Orman Miidiirliigii ile
yapilan yliz ylize gériismeler sonucunda bdlgede bugday
iiretim alanlarinda 2013-2016 yillart arasinda ¢ok sinirlt
miktarda siine zararma ve yine diisiikk oranda sar1 pas ve
Septoria yaprak lekesi hastaliklarina rastlandigi siineye
karst ¢ok dar bir alanda kimyasal miicadele yapildigi
belirtilmistir. Sar1 pas ve Septoria yaprak lekesine karsi ise
2.250 daile 23.220 da arasinda degisen bir alanda kimyasal
miicadele yapilmigtir. Bolgedeki s6z konusu yillardaki
bugday ekim alanlar1 dikkate alindiginda (2013-2016)
yapilan hastalik ve zararhlara kars1 kimyasal miicadelenin
¢ok simnirlt bir diizeyde kaldigr goriilmektedir. Hastaliklara
kars1 yapilan kimyasal miicadelenin de biiyiik oranda ekim
oncesi tohum ilaglamas1 seklinde gergeklestigi Sivas Il
Tarim ve Orman Midirliiginden alinan verilerden
anlagilmaktadir (Cizelge 3).

“Ureticilerin zararlilara kars1 miicadele
yontemlerinden” kiiltiirel miicadele, fiziksel miicadele ve
kimyasal miicadele yaptiklar1 belirlenmistir. Bu miicadele
yontemlerinden  biri veya  birkagim beraber
kullanmaktadirlar. Aragtirma bulgularina gore iireticilerin
%99,09°u  neredeyse tamamu kimyasal miicadele
uygulamaktadir. Son yillar da hastalik, zararli ve yabanci
otlara kars1 pestisitler ¢ok fazla kullamlmaktadir. Simirhda
olsa asir1 dozda ilag uygulamasi s6z konusu olup, bunun
sonucunda  ¢evre  kirliligi ve insan  sagligmna
olumsuzluklara neden olacag: kagimilmazdir. Ureticilerin
%76,8’i stine ve kimil gibi zararlilarda tek bir ¢ift¢inin
miicadele etmesi yeterli diye cevap vermis olup,
reticilerin bu konu hakkinda bilgisinin az oldugunu
gostermektedir. Ureticilerin  %23,2’si siine ve kimil
miicadelesinde tek bir ¢ift¢inin miicadele etmesinin yeterli
olmadigint belirtmisglerdir. Diger taraftan ireticilerin
%93,64 kimyasal miicadelede istenilen sonucu aldiklarim
belirtmis ¢ok az kisi %5,91’i miicadeleden sonug
alamadiklarin1 belirtmiglerdir. Kalipct ve ark. (2011),
Konya ilinde ciftgilerin pestisit uygulamalar1 konusunda
endiseleri, egitim ve bilgi dizeyi ile ve ¢evresel
duyarliliklarimi  arastirmiglardir,  g¢iftcilerin =~ biiyiik
¢ogunlugunun pestisit uygulamasi bilgi kaynaklarinin ilag
bayileri oldugunu, ciftcilerin egitim seviyesinin diisiik
diizeyde oldugu, genelinin teknik olarak konunun uzmani
olan kisilerden bilgiye gerek duymadan pestisitleri
segtikleri, uygulama zamanini ve dozunu belirledikleri
tespit etmislerdir. Ciftgilerin  %8’nin  dogru doz
ayarlamasimi yapamadigia yonelik kaygilarinin oldugu
%34’niin ilaglarin etken maddesinin disiik olduguna ve
%3’niin bitki zararhlarimin ilaglara karsi dayaniklilik
gosterdigine yonelik endiselerini belirtmislerdir.

Ureticilerin dnemli bir gogunlugu (%84,09) hastalik ve
zararlilara karst kullandiklar1 kimyasal ilaci, kendi
tecriibelerine dayanarak belirlemektedirler. Bunu tarimsal
ilag bayisinin tavsiyesi (%24,09), tarim uzmaninin
tavsiyesi (%17,27) ve komsu ve arkadag tavsiyesi (%9,55)
izlemektedir. (Cizelge 4). Orug¢ (2001), yapmis oldugu

calismada {reticilerin 6nemli bir kesiminin kimyasal
miicadele yontemi ile ilgili tavsiyeleri dikkate almayip
zirai ilag kullaniminin yiiksek dozda kendi deneyimlerine
gore uyguladiklarini belirtmistir. Calismada elde edilen
bulgular benzerlik gostermektedir.

Diger taraftan treticilerin %80,5’1 “tarim ilaglarinin
regete sistemi” ile satilmasini istemektedir. Ancak %19,5’1
tarim ilaglarinin regete ile satigina hayir cevabi vermistir.
Goriilityor ki iireticilerin hala bir kismu ilag kullaniminda
denetime karsidir. “Ureticilerin tarim ilac1 temin yeri”
olarak iireticilerin %40,45°1 ziraat odasi, %6,36’s1 seker
sirketi, %42,73°1 tarim kredi kooperatifi ve %55°1 giibre
ilag bayisini tercih etmektedirler. Ureticiler daha ¢ok giibre
ilag bayilerinden ve tarim kredi kooperatiflerinden tarimsal
ilag ihtiyaglarini temin etmektedirler (Cizelge 5).

Cizelge 2. Uretimde karsilasilan sorunlar
Table 2. Problems encountered in wheat production

Uretimde Karsilasilan Sorunlar | Frekans  (%)*
Girdiler Pahali 110 50
Hastalik ve Zararlilar 129 58,64
[lkbahar Don Tehlikesi 25 11,36
Finansman 157 71,36
Teknik Bilgi 189 85,91
Uriin Fiyat Diisiikl{igii 94 42,73
Piyasalarin Belirsizligi 118 53,64
Isgiicii Yetersizligi 76 34,55

*Birden fazla segenek tercih edildigi i¢in toplamlar yiizii agmaktadir.

Cizelge 3. Yillar itibariyle kullanilan kimyasal ilag
miktarlart (Anonim, 2016a)
Table 2. Chemical pesticides amounts used by years

EM | 2012 2013 2014 2015  Birimi
1 | 762,49 13809 13652 1774  Kg
2 | 110461 52000 52000 32500 Lt
3 107,1 410,63 11257 422,67 Lt
4 58065 54885 35280 34434  Kg
5 0 0 450 267,76  Kg
6 0 5625 13842 6 Kg

EN: Etkili Madde, 1: Maneb % 80 WP, 2: 2,4-D Acide Isooctylester 480
g/l, 3: Deltamethrin 25 g/l, 4: Tebuconazole % 2 DS, 5: Tribenuron-
Methyl % 75, 6: Tebuconazole 25 WP

Cizelge 4. Ureticilerinin ila¢ uygulamada karar verme
sekilleri
Table 4. How growers make decisions in pesticide application

Karar Sekli Frekans (%)*
Kendi 85 84,09
Satict 53 24,09
Tarim Uzmani 38 17,27
Komgsu ve Arkadas 21 9,55

* Birden fazla secgenek tercih edildigi i¢in toplamlar ylizii agmaktadir.

Cizelge 5. Tarimsal ilaglarin temin edildigi yerler
Table 5. Where pesticides are supplied by growers

Ureticinin {lac1 Temin Yeri Frekans (%)*
Ziraat Odasi 89 40,45
Seker Sirketi 14 6,36
Tarim Kredi Kooperatifi 94 42,73
Giibre la¢ Bayii 121 55

* Birden fazla secenek tercih edildigi i¢in toplamlar yiizii agmaktadir.
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Calismada ireticilerin “bugday iiretiminde
karsilagtiklar1  yabanct ot tlirlerinin neler oldugu”
incelenmistir. Ureticilerin %98,64’li kdy gogiiren ile
karsilagtiklarini bunu, yabani hardal, yabani yulaf, ve
pitrak gibi otlarin takip ettigini belirtmiglerdir. (Cizelge 6).
Degerlendirmelere gore fiireticilerin  %56,36’s1  verimi
azaltmasi, %15,45°1 iriin kalitesinin diismesi, %3,64’i
tohumluk  degeri  diglirdiigli  kanisina  varilmustir.
Ureticilerin biiyiik ¢ogunlugu yabanci otun zararinin
farkinda oldugu bilinci yerlesmistir. Bunun yaninda
iireticilerin yabanci otlarin faydasi olarak %27,27°si saman
ihtiyacini karsiladiklarini belirtmislerdir.

Ureticiler karsilastiklar1 yabanci otlara karsi siirme,
yakma, yolma gibi c¢esitli miicadele sekilleri
kullandiklarin1 ifade etmektedirler. Ancak miicadele
yontemlerinde ftreticiler (%97,73) en ¢ok kimyasal
miicadeleyi tercih etmistir (Cizelge 7).

Ureticiler yabanci otlarla miicadele etmenin verim artisi,
kaliteli iriin almak, kolay hasat yapmak gibi nedenler ile
6nemli oldugunu belirtmislerdir. Dolayistyla tirtiniin piyasada
kolay pazarlandigm ve daha fazla deger kazandigim
bildirmektedirler. Arastrmada elde edilen bulgulara gore
tireticilerin %49,55’i herbisit uygulayip sonug alamadiklart
yabanci otlar oldugunu bunlarin genelde kdy gociiren, yabani
yulaf, kokar ot, ballibaba ve pitrak oldugunu belirtmektedirler.
Bugdaydaki dar yaprakli yabanci otlarin rekabeti, toprak
yiiziine ¢iktiktan hemen sonra baslamakta, miicadele uzadikga
tirlinde kayiplar artmaktadir. Kiiltiirii yapilan tahillara oranla
dar yaprakli yabanci otlarin zarari tarladaki yogunluguna bagh
olarak degismektedir. Yogunlugun ¢ok olmasi durumunda
tarlalarda {irtiniin tamamen yok olmasina Ve hasadin
gliclesmesine sebep olurlar. Yabanci ot tohumlari iirlin igine
karigarak triiniin satig degerini diigiirtirler. Ayrica yabanci ot
tohumlart ile bulasik tiriinlerden elde edilen unun teknolojik
Ozellikleri ve Kalitesi diigmektedir (Anonim, 2008b).
Ureticilerin  %97,73’ti 2,4-D acid isooctylester ilacim
hububatta genis yaprakli ve tek yillik yabanci otlarda ¢ikis
sonrast karsi kullanmuslardir. 910,451 tribenuron-methyl
%75 ilacim koy gociiren, ballibaba, kokar ot ve yabani hardal
gibi genis yaprakh otlar i¢in kullanmislardir. Baz1 iireticiler
2,4-D acid isooctylesterin etkili olmadigim diisiinerek
tribenuron-methyl %75 ile karigtirarak kullandiklarini ve daha
iyi sonug aldiklarim belirtmektedirler. %43,64{ tebuconazole
% 2 DS ilacin1 bugdayda siirme ve rastik, arpada rastik
hastaligina kars1 tohum ilaci olarak kullanmaktadir. Ayrica
son yillar da pas hastaligi 6nemli bir sorun teskil etmesine
karsin tireticiler herhangi bir ilag kullanmamaktadirlar. Bunun
nedenini de bugdayin sapa kalktigindan dolay1 bitkiye zarar
verecegi diisiincesidir.

Ureticilerin %67,27°i sabah saatlerinde, %25,91°i 6gle
saatlerinde, %9,09’u  ikindi saatlerinde ilaglama
yaptiklarim belirtmistir. Ilaglama da iireticilerin dikkat
etmesi gereken en 6nemli hususlar, ilaglama sirasinda
havanin sicakliginin 8-18°C degerlerinde oldugu, yagissiz
ve riizgarsiz bir havada yapilmasi ve ilaglamadan sonra 6
saat i¢inde yagmur yagmazsa ¢ok iyi sonug¢ alinir.
Ureticilerin ilaglama yaptiktan sonra miicadelenin basaril
olmas: etkileyen faktorlerin basinda bilgi eksikligi ve gogu
zamanda ilaglamadan sonra hemen yagan yagis
olmaktadir. Ureticilerin %25,91’i 6gle saatinde yanlis
uygulama yapmis olup, havanin sicak olmasi ile ilag
buharlagmasina sonrada bitkide yanmaya neden olmasi
bilinci olusmamistir. Bu nedenle giiniin serin sabah ve

aksamiizeri saatlerinde ilaglama yapilmalidir. Ureticilerin
%99,5’i tarla piilverizatorii, %2,7’si sirt piilverizatorii ile
ilaglama  yaptiklarini ~ belirtmiglerdir. Bu  orandan
anlasildigi tizere ciftciler daha ¢ok tarla piilverizatorii
kullanmaktadirlar. Arastirmada elde edilen sonuglara gore
iireticilerin %44,55’i ilaglama yapmadan once ilaglamada
kullanacagi piilverizatorin birim alana ne kadar ilag
attigini hesaplamaktadir. Ancak %55’ ilaglamada
kalibrasyon yapmamaktadir. Yine ireticilerin geleneksel
aligkanliklarinin devam ettigini géstermektedir.
Ureticilerin %6,36°1 ilaglamadan sonra kullamilan zirai
aleti temizlemedigini belirtmistir. Ureticiler bu sekilde
uygulamasi, sonra yapacagi ilaclamada ilacin etkisi ile
iriinde yanma ve finansman kaybi meydana gelmektedir.
%43,64’1 ilaclamadan sonra kullanilan zirai aleti deterjan ile
%52,73’1 su ile ¢ok az1 %0,45°1 kimyasal ile temizleme
yaptigim belirtmektedir. Ureticilerin ¢ogu genelde su ile
temizleme yaparak sonraki ilaclamaya makinelerini
hazirlamaktadir. Ankete katilan iireticilerin = %89,55°1
kimyasal ilaglarin agiz, deri veya solunum yolu ile ani
zehirlenmeler sonucu 6liime neden olabilecegini, %89,09°u
gida maddelerindeki kalintilarin uzun yillar tiiketilmesi

sonucu  bobrek, karaciger veya sinir sisteminde
rahatsizliklara neden olabilecegini, %78,18’1 ilaclari
kullanan  kigilerde  alerjik ve  benzeri etkiler

olusturabilecegini, % 3,181 ise kimyasal ilaglarin insan
sagligma hicbir zararinin olmadigini belirtmistir (Cizelge 8).

Cizelge 6. Ureticilerin bugday iiretiminde karsilastiklart
yabanci ot tiirleri
Table 6. Weed species encountered by growers in wheat

production

Yabanci Ot Tiirleri Frekans  (%)*
Koy Gogiiren 217 98,64
Yabani Hardal 160 72,73
Kokar Ot 126 57,27
Ball1 Baba 80 36,36
Pitrak 144 65,45
Yabani Yulaf 158 71,82

* Birden fazla secenek tercih edildigi i¢in toplamlar yiizii asmaktadir.

Cizelge 7. Ureticilerin yabanci otlara karsi kullandig
miicadele yontemi
Table 7. Control methods used by growers against weeds

Yabanci OElarla Mﬁcadele Frekans (%)
Y Ontemi

Siirme 210 95,45
Yakma 169 76,82
El ile yolma 143 65
Bi¢cme 171 77,73
Nadas 136 61,82
Kimyasal ila¢ kullanma 215 97,73

* Birden fazla segenek tercih edildigi i¢in toplamlar ylizii agmaktadir.

“Ureticiler kimyasal ilag ambalajlarin1” en fazla yakma
yoluyla (%60,91) daha sonra (%41,82) dere, gol veya su
kanallarma atma yoluyla imha ettiklerini belirtmislerdir
(Cizelge 9). Gedikli (2012), Samsun ilinde yiiriittiikleri
calismada zirai ilag ambalajlarm {reticilerin %26,26’s1
topraga gomerek, %67,67°si ilaglamadan hemen sonra ilag
ambalajlarim1 yakarak ve %6,06°s1 da ¢ope atarak yok
ettiklerini belirtmiglerdir. Kadioglu (2003), Tokat ilinde
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yaptigi anket calismasinda iireticilerin kullanilan ilag
ambalajlarin1 %41,86 oraninda rastgele atildigini, %30,49
oraninda yakildigini, %25,53 oraninda ise topraga
gomdiiklerini belirtmektedir.

Cizelge 8. Ureticilerin kimyasal ilaglarin insan sagligina
zarar1 konusundaki bilgi durumu

Table 8. Growers knowledge level on health hazards of
using pesticides

Klmyagalvllac;larm Insan Frekans (%)
Sagligina Zarari
Oliime neden olur 197 89,55
Bag donmesi, ¢arpinti vb 196 89,09
rahatsizlik yapar
Alerjik reaksiyona neden olur 172 78,18
Herhangi bir zarar1 yok 7 3,18

* Birden fazla secenek tercih edildigi igin toplamlar yiizii agsmaktadir.

Cizelge 9. Ureticilerin kimyasal ilag ambalaji imha sekli
Table 9. Growers knowledge level on disposal of pesticide
packages

Kimyasal lag Ambalajt Imha Frekans  (%)*
Sekli

Dere, gol ve akarsulara atiyor 92 41,82

Yakiyor 134 60,91

Gomiiyor 35 15,91

Cop kovasina atryor 7 3,18

* Birden fazla secenek tercih edildigi igin toplamlar yiizii agsmaktadir.

Cizelge 10. Ureticilerin katildig1 egitim toplant1 sekli
Table 10. Type of training meeting attended by growers

Toplant1 Egitim Sekli Frekans  (%)*
Brosiir 88 40
Karsilikli Konusma 170 77,27
Resim GOsterimi 114 51,82
Tarla Basi 157 71,36

* Birden fazla segenek tercih edildigi igin toplamlar yiizii asmaktadir.

Calismada arastirma sahasindaki ireticilerin ilag

ambalajlarmin  imhast  konusunda teknik  bilgiye
ihtiyaglariin  oldugu goriilmektedir. Cevre saglinin
korunmasinda, bosalan ila¢ kutularmin imhas1 ve

ilaglamadan sonra kullanilmayan ilaglarin dokiilmesi esas
olarak dolu olarak ambalaji alan ve kullanip bosaltan kisi,
sirket veya diger organizasyonlarin sorumluluguna
girmektedir. Bu amagla bos pestisit kutularinin veya atik
ilaglarin  hatali kullanilmasi, depolanmasi, insanlara,
hayvanlara ve diger bir¢ok canlilara kars1 ciddi tehlikelere
neden olur. Bunlar topragi, suyu ve havay1 Kirleterek zarar
vermektedir. Yanabilen ambalajlarin imhasinda, yakma
yeri meskiin sahanin diginda olmaldir. ilaglama yerinde
yakma tesisi olmamasi durumunda ozel bir cukurda
gozetim yaparak gerekli tedbirler alinarak yakma iglemi
yapilabilir. Yakmast miimkiin olmayan ambalajlar kirilir
veya ezilerek su kanallarindan en az 150 m uzaklikta bir
yere gomiilmelidir. Bog kutular 50 cm’den az olmayacak
sekilde gukura gomiilmesine dikkat edilmelidir. Genelde
baz1 yabanci ot ilag kutularinin yakilmasi esnasinda
cevrede bulunan komsu kiiltiir bitkileri igin tehlikeli
buharlar ¢ikartabilirler. Bu tip ilaglarin kutularinin
yakilmayip kesinlikle gomiilmesi gerekmektedir. Bos
ambalajlari yok edilmesinde calisacak biitiin elemanlarin

bilgili olmas1 gerekmektedir. Mutlaka temizleme isinde
calisacak elemanlar koruyucu elbise, ¢izme, uygun
eldiven, koruyucu gozlik, bashk ve yiiz siperi
kullanmalidir ((Altikat ve ark, 2009; Oztiirk, 1990).
Ureticilerin %69,50°si bugdayda sorun olan hastalik ve
zararhlarla ilgili olarak bir egitim toplantisina katildigini
belirtmigtir. Tarimsal miicadele konusunda bir egitim
faaliyetine katilim ile egitim diizeyi arasinda istatistiksel
agidan anlamli bir iliski sz konusudur (X? = 13,454
P<0,05 ). Egitim seviyeleri arasinda en onemli farkliligi

ortaokul mezunlar1 ile okur-yazar ve okur-yazar
olmayanlarin olugturdugu tespit edilmistir. Ortaokul
mezunlar1  digerlerine  gbre  egitim  ¢aligmalarina

beklenenden daha az katilim géstermisken okuryazar ve
okur-yazar olmayanlarin digerlerine gore daha yiiksek
katilim gosterdigi belirlenmistir. Bu durum kéy ortaminda
digerlerine gore daha egitimli olan bireylerin bu tiir
toplantilara daha az ilgi gosterdigi anlamina gelebilir.
Bugday {ireticilerinin iiretim sorunlari ile ilgili yapilan
egitimlerin nasil olmasi gerektigine yonelik diisiinceleri
Cizelge 10’da verilmigtir. Buna gore ureticilerin %401
brosiir dagitilmal, %77,27°si karsihikli konusarak soru
cevap alarak egitim yapilmali, %51,82’si resim gosterilerek,
%71,36’s1 tarla basinda gosterilerek egitim yapilmasini
tercih etmislerdir. Ureticiler daha ¢ok karsilikli konusarak ve
tarla basinda egitimi 6ne ¢ikararak iiriindeki hastalik ve
zararhlarin yerinde tespiti, uygun giibreleme ve zamanin da
miicadele etmede elverisli olacagini belirtmektedirler.

Sonuc¢

Tiirkiye’nin bugday ekim alani ve tiretimi itibariyle ilk
onun iginde olan Sivas ili bugday tiiretimine yo6nelik
sorunlarin varligi konusunda ¢iftcilerin biling diizeyi ve
farkindaliklar1 oldukga hassasiyet tasiyan bir konudur.
Calismada ilde bugday iiretimi yapan iireticilerin en 6nemli
sorunlarinin basinda yabanci ot, hastalik ve zararlilar ile
miicadele konusu gelmektedir. Ureticilerin neredeyse
tamami karsilastiklar1 ve Kkarsilasma ihtimalleri olan
hastalik, zararli ve yabanci otlara karsi kimyasal ilaglart
yaygin olarak kullanmaktadirlar. Ancak kullandiklart
kimyasal ilaglarin se¢imini ve miktarimi kendi bilgi ve
tecriibelerine gore belirlemektedirler ve bu anlamda biiyiik
oranda bilingsiz olduklarinin farkindadirlar. Ureticilerin
iretimde teknik bilgilerinin yetersizligin tirtiniin verim ve
kalitesine yansidigimi da bilmektedirler. Diger taraftan
tarimsal ila¢ kullamminin bilingli bir sekilde yapilmasi,
insan, hayvan ve cevreye olumsuz etkilerinin en az
diizeyde tutulmasi olduk¢a oOnemli bir konudur. Bu
anlamda iireticilerin bugday tiretimlerinde 6nemli bir sorun
olan hastalik ve zararlilarla miicadele konusunda yapilacak
egitim toplantilar1 ve her tiirlii bilgiye ihtiya¢ duyduklar
acik ve nettir. Nitekim bunu kendileri de ifade etmislerdir.
Sonug itibariyle stratejik bir {iriin olan bugday tiretiminin
Sivas ilinde verim, Kkalite, canli ve ¢evre sagligi agisindan
stirdiiriilebilir bir seviyede saglanmasi i¢in il/ilge tarim ve
orman midiirliigli c¢aligmalar1 6nem arz etmektedir.
Ozellikle bolgesel denetimlerin siklastirilmasi, iireticinin
verimlilik ve iriin kalitesini artirmaya yonelik o6zellikle
hastalik ve zararlilara kars1 miicadeleye yonelik ¢calismalari
izlemesi ve degerlendirmesi saglanmalidir. Bu baglamda
brogiir, kitapgik ve gorsel icerikli bilgilerin siireklilik
6l¢eginde iireticiye ulastirilmasi 6nemlidir.
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