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Emergence period of Olive fly (Bactrocera oleae (Gmelin)) (Diptera: Tephritidae) and its population
changes and damage on the fruits were studied in three olive orchards in Umurlu, Dalama and Cakmar
districts in Aydin province. During the study, one McPhail trap with 2 per cent diammonium
phosphate liquid (McPhail), one yellow visual trap with pheromone capsule on (YVTP), and three
yellow visual traps mounted an eppendorf capsule within pure ammonium acetate (AA) were placed
in each olive orchards. Studies were conducted between 2009-2011 years, and the traps were counted
weekly. As a result of population monitoring, first flies were seen on the traps in mid-October and
continued during the season till mid-December when its emergence ended. The population levels
were too low during the study. However, as the population peaked, the higher population level was
determined on YVTP with 307.0 individual/trap in olive orchard in Umurlu district in October 30,
2009. On the other hand, it was counted 70,0 individual/trap in McPhail and 51.3 individual/trap in
avarage in AA. The damage on the fruit was the highest in Umurlu with 17.2 per cent in 2009. The
population levels in Dalama and Cakmar were 45.0 and 3.0 individual/trap in pheromone traps, and
8.0 and 1.0 individual/trap in avarage in AA, respectively. The damages on the fruits were 8.9 and
3.7 per cent in Dalama and Cakmar, respectively. The population level and damage were appeared in
a very low levels in the following years of the study.
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Aydin Ili Zeytin Alanlarinda Zeytin Sinegi (Bactrocera oleae (Gmelin))
(Diptera: Tephritidae)’ nin Populasyon Degisimleri ve Zarari
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Bu ¢alisma ile Aydin ili Umurlu, Dalama ve Cakmar mahallelerinden segilen ti¢ zeytin bahgesinde
Zeytin sinegi (Bactrocera oleae (Gmelin)) (Diptera: Tephritidae)’ nin mevsim i¢inde ortaya ¢ikis
zamani, populasyon degisimi ve meyvelerdeki bulagiklilik oran1 belirlenmeye ¢aligilmigtir. Caligmada
her bir bahgeye birer adet %2 diamonyum fosfat iceren McPhail (McPhail) ve feromon kapsiillii gorsel
sar1 yapiskan tuzak (feromon), ayrica ticer adet icerisine amonyum asetat konulmus epondorf tiiplerin
monte edildigi gorsel sart yapiskan tuzaklar (AA) asilmistir. Calisma 2009-2011 yillari arasinda
yuriitilmiis ve tuzaklar haftalik olarak kontrol edilmistir. Yapilan populasyon takibi caligmalar
sonucunda tuzaklarda ilk ergin sinekler genel olarak EKim aymn ortalarinda yakalanmis ve mevsim
siiresince devam etmis ve Aralik aymin ortalarma dogru popiilasyonun sifir diizeyine indigi
gdzlemlenmistir. Ornekleme alanlarinda Zeytin sinegi populasyonu cok diisiik diizeylerde seyretmistir.
Ancak popiilasyonun maksimuma ulagtigi 2009 yilinda Umurlu’ daki bahgede daha yiiksek bir
popiilasyon ortaya c¢ikmus ve 30 Ekim 2009 tarihinde feromon tuzakta 307,0 birey/tuzak birey
saptanmustir. Popiilasyon diizeyleri ayni tarihte ayn1 bahgede McPhail tuzakta 70,0 birey/tuzak, AA
tuzaklarda ise ortalama 51,3 birey/tuzak olarak belirlenmistir. Meyvelerde en fazla bulasiklilik orani ise
yine ayn1 yil %17,2 olarak Umurlu’da bulunmustur. Ayni tarihte Dalama ve Cakmar’daki bahgelerde de
sirastyla feromon tuzaklarda 45,0 birey/tuzak ve 3,0 birey/tuzak; McPhail tuzaklarda 8,0 birey/tuzak ve
1,0 birey/tuzak; AA tuzaklarda ise ortalama 4,7 birey/tuzak ve 0,3 birey/tuzak olarak belirlenmistir.
Dalama ve Cakmar’da en fazla vuruk oranlari sirasiyla %8,9 ve %3,7 olmustur. Calismadaki diger
yillarda hem popiilasyon hem de meyvelerdeki vuruk oranlari ¢ok diisiik gergeklesmistir.
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Giris

Zeytin, Olea europaea subsp. cuspidata (Wall.G.Don)
Cif. (Ligustrales: Oleaceae), diger iilkelerde oldugu gibi,
iilkemizde de gerek sofralik olarak, gerekse yag ve yagdan
elde edilen cesitli lirlinlerde hammadde olarak kullanmilan
onemli bir meyve tiiriidiir. Besin degerinin yiiksek olmasi
yaninda, aynt zamanda 6nemli bir ihrag {iriinii de olan zeytin,
iilkemizde 6zellikle Ege, Marmara ve Akdeniz bdlgelerinde
olmak iizere toplam 39 ilde yetistirilmektedir (TUIK, 2020).
Tiirkiye’de zeytincilik, alansal olarak diinyada %8’lik bir
payla (864.428 ha) altinci sirada yer aldigi halde, iiretim
olarak %7’lik bir paya sahiptir. Diinyada ortalama verim
2.004 kg/ha iken, Tiirkiye’de 576 kg/ha olup, diinya
ortalamasindan %71 oraninda daha diisiiktiir (FAO, 2020) ve
verim yoniinden beklenen seviyede bulunmamaktadir
(Yalginkaya ve ark., 2000). Ulkemizde zeytin iiretim miktart
bakimindan ilk sirada yer alan Aydin ilinde 1.546.575 dekar
alana dagimis toplam 24.623.849 zeytin agacindan
22.193.350 aga¢ meyve veren yasta olup, meyve verenlerden
de 17.589.733 agag yaglik, 4.603.617 aga¢ ise sofralik zeytin
gesitlerinden olugsmaktadir. Bu agaglardan elde edilen toplam
384.027 ton zeytinin 310.832 tonu yaglik, 73.195 tonu da
sofralik olarak degerlendirilmektedir (TUIK, 2020).

Zeytinde zararli, hastalik ve yabanci ot sorunlarindan ortaya
¢ikan zararmn %30 oldugu ve bunun da %15’ inin zararlilardan
kaynaklandig: bildirilmigtir (Bueno ve Jones, 2002). Akdeniz
iilkeleri, Kanarya Adalari, Afrika, Kuzey ve Giiney Amerika,
Avustralya, Orta Dogu, Cin ve Hindistan’1 kapsayan diinyanin
birgok zeytin yetistiriciligi yapilan yerinde olusturdugu biiyiik
kayiplardan dolay1 ekonomik 6neme sahip olan Zeytin sinegi
(Bactrocera oleae (Gmelin)) (Diptera: Tephritidae) zeytinde
ana zararli konumundadir (Bodenhemier, 1941; Nizamoglu ve
Gokmen, 1964; Iyriboz, 1968; Asiltiirk ve Ozan, 1979; Yayla,
1995; Anonim, 2008). Zararli ile miicadele yapilmadig1 zaman,
normal yillarda %20-30, salgin yillarinda ise %70’e kadar
verim kayiplar1 ortaya cikmaktadir (Neuenschwander ve
Michelakis, 1978; Pala ve ark., 1997). Oligofagus bir bocek tiirii
olan B. oleae, Olea europaea L., O. verrucosa (Link) ve O.
chrysophylla (Lam.) gibi Olea cinsi bitkilerde beslenmektedir
(Sharaf, 1980).

B. oleae’ nin miicadelesinde tuzak kullanimi olduk¢a
yaygindir. Zararlinin popiilasyonunu izlemek ve kitlesel
tuzaklama yontemi ile Kkontrol altina almak amaciyla
yapilan etkinlik c¢aligmalarinda, cinsel c¢ekici tuzaklar
(Haniotakis ve ark., 1986; Broumas ve Haniotakis, 1987;
Haniotakis ve Vassiliou-Waite, 1987; Zimreoglu ve ark.,
1992; Khater ve ark., 1996), gorsel yapiskan tuzaklar
(Katsoyannos ve Kouloussis, 2001), deltamethrin ile
kombine edilmis gorsel sar1 yapigkan tuzaklar (Haniotakis
ve ark., 1986; Broumas ve Haniotakis, 1987), amonyum
karbonatla kombine edilmis gorsel sar1 yapigkan tuzaklar
(Broumas ve Haniotakis, 1987), amonyum fosfatli Mcphail
besi tuzaklar1 (Zimreoglu ve ark., 1992), diamonyum
hidrojen fosfat eriyigi iceren tuzaklar (Khater ve ark.,
1996) gibi tuzaklarin kullanildig1 bildirilmistir.

Ulkemizde Zeytin sineginin popiilasyon degisimleri ve
zarart ile ilgili baz1 ¢aligmalar yapilmig ve bu ¢alismalarda
genel olarak Zeytin sinegi popiilasyonunun diisiik
diizeylerde seyrettigi ve zararin da buna bagli olarak diigiik
kaldigi ortaya konulmustur (Giigli ve ark.,, 1995;
Hepdurgun ve ark., 2003; Cetin ve Alaoglu, 2005;
Bozbuga ve Ulusoy, 2008). Ayrica, popiilasyon takibinde

feromonlu sar1 yapiskan tuzaklarin daha etkili oldugu
belirlenmistir (Bozbuga ve Ulusoy, 2008).

Aydm ili zeytincilik agisindan iilkemizde ¢ok 6nemli
bir yere sahiptir ve Zeytin sinegi 6énemli verim ve kalite
kayiplarina neden olmaktadir. Ancak, gerek popiilasyon
degisimleri ve gerekse zarar1 ve tuzaklama konularinda
ayrintili bir ¢alisma bulunmamaktadir. Bu nedenle ¢alisma
ele alinmig olup, B. oleae’ nin popiilasyon degisimleri,
zarar1 Ve bunun yanisira tuzaklarin zararlinin popiilasyon
takibinde potansiyel etkinligi arastirilmigtir.

Materyal ve Yontem

Bu calisgma Aydin ili Merkez ilceye baghh Umurlu,
Dalama ve Cakmar Mabhallelerinde belirlenen birer adet
zeytin bahgesinde 2009-2011 yillarinda 3 yil siireyle
yiriitilmiistiir. Belirlenen her bir zeytin bahgesi 25-30
yasindaki en az 500 adet Memecik cesiti agaglardan
olusmustur. Zeytin sinegi populasyon takibinin yapilmasi
amaciyla, ¢alismanin yiiriitiildiigi her bir bahgeye birer adet
%2’lik diamonyum fosfat eriyigi iceren McPhail tuzak
(McPhail tuzak) (Khater ve ark., 1996) ve 20x15 cm
ebatlarinda pleksiglas levhalardan hazirlanmis ve {izerine
feromon kapsiilii monte edilmis gorsel sar1 yapiskan tuzak
(feromon tuzak) (Pala ve ark., 2001) ve ayrica tarafimizca
hazirlanan ve iizerine amonyum asetat kapsiil (1,5 g/kapsiil)
monte edilmis iicer adet gorsel sar1 yapiskan tuzak (AA
tuzak) olmak ftizere ii¢ farkli tip tuzak kullanilmustir.
Tuzaklar, 100 aga¢ i¢cin 1 adet tuzak gelecek sekilde
(Bozbuga ve Ulusoy, 2008) Haziran ayinda zeytin
agaglarmin giiney yoniindeki dig dallardan birine, yerden
1,5-2,0 m yiikseklige olacak sekilde asilmistir. Tuzaklardaki
ergin sinekler ¢alisma siiresince periyodik olarak her hafta
saytlmigtir. McPhail tuzaklarin igindeki cezbedici sivi her
hafta yenilenmistir. Sar1 yapiskan gorsel tuzaklar da haftalik
olarak yenileriyle degistirilmis ancak tizerlerine monte
edilmis olan amonyum asetat kapsiilleri iki haftada bir,
feromon kapsiilleri ise 4 haftada bir degistirilmistir.
Tuzaklarin etkinlik degerlendirilmesi icin, tuzaklarda
yakalanan birey sayilarimin toplam degerleri dikkate
alinmustir. Calismada feromon tuzaklarinda, 2009 yilinda
(OLF 3213-50702866 (TRECE)), 2010 ve 2011 yillarinda
ise PH-138-1PR-69-5232 (RUSSELL IPM) feromon
kapstilleri 6zel bir firmadan satin alinarak kullanilmustir.

Zeytin - meyvelerinde Zeytin sinegi bulasiklilik
oranlarmin belirlenmesi amaciyla populasyon
dalgalanmalarinin takip edildigi Dalama, Umurlu ve
Cakmar’da  belirlenen  bahgelerde aym1  yillarda
Temmuz’dan baslayarak Aralik ayina kadar haftada bir kez
gozlem yapilmustir. Bu amagla her bir bahgeyi temsil
edecek sekilde 10’ar agactan tesadiifen segilen 100
meyvede vuruk sayimlar1 yapilmig ve meyvelerdeki vuruk
oranlar1 hesaplanmistir (Crovetti ve ark., 1998). Umurlu’
daki bahgede iiretici tarafindan sadece 2010 ve 2011
yillarinda Nisan ayinda Zeytin pamuklubiti (Euphyllura
spp.) ve Eylill ay1 baglarinda Zeytin sinegi (Bactrocera
oleae)’ ne kars1 olmak tizere iki kez pestisit uygulamasi
yapilmustir. Diger yer ve yillarda herhangi bir uygulama
yapilmamistir. Caligmanin yapildigi yillara ait Meteoroloji
Midiirliigi'nden almman iklim degerleri Sekil 1.’de
verilmistir.
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Sekil 1. Calismanin yiiriitiildiigii aylardaki Aydin ili aylik ortalama sicaklik, toprak sicaklig1, nisbi nem ve yagis
degerleri
Figure 1. Monthly average temperature, soil temperature, relative humidity and precipitation values in Aydin province
during the study period

Arastirma Bulgular

Popiilasyon Degigimleri

Deneme siiresince elde edilen sonuglar McPhail tipi
tuzaklar, feromon tuzaklar ve AA tuzaklar olmak iizere
ayri ayr1 degerlendirilmistir. Denemede kullanilan
McPhail tipi tuzaklardaki populasyon degisimleri 2009 y1li
itibartyla incelendiginde, ilk erginlerin Eyliil ay1 ortalarma
dogru yakalandigi goriilmektedir. Umurlu’ daki bahgede
zaman igerisinde goreceli olarak yiikselen populasyon
09.10.2009 tarihinde bir tepe noktasi olusturmus ve
30.10.2009 tarihinde ikinci bir tepe noktasi olusturarak
70,0 birey/tuzak diizeyine ulasmistir. Daha sonra
mevsimin ilerlemesi ve havalarin sogumasiyla birlikte
(Sekil 1) populasyon degeri hizla diismis ve Kasim ayi
sonuna dogru sifir diizeyine inmistir. Orneklemelerin
yapildigi gerek Dalama ve gerekse Cakmar’ daki
bahgelerde ise populasyon diizeyleri tiim mevsim boyunca
¢ok diisiik degerlerde kalmistir (Sekil 2, 3, 4). McPhail
tuzaklarda populasyon degisimlerinin 2010 yili degerleri
incelendiginde, Ornekleme yapilan tiim bahgelerde
populasyonun son derece disiik diizeylerde seyrettigi,
Kasim ay1 sonunda Umurlu’ da 4,0 birey/tuzak diizeyinde
kiigiik bir tepe noktasi olusturdugu gozlenmistir.
Populasyon degisimlerini belirleme galigmalarimin {igiincti
yilinda ise, yine Ornekleme yapilan tiim alanlarda
populasyon ¢ok diisiik diizeylerde seyretmistir. Sadece
Cakmar’ daki zeytin bahgesinde 10.11.2011 ve 17.11.2011
tarihlerinde 9,0 birey/tuzak gibi ¢ok kii¢iik diizeylerde tepe

noktast olugmus ve izleyen tarihlerde yine populasyon
daha da diisiik diizeylere gerilemistir. Dalama’da da Kasim
sonlarinda 4,0 birey/tuzak diizeyinde kiigiik bir tepe
noktasi olugmustur. Bu sonuglara gore 2009 yilinda
Umurlu’ daki bahge disinda, tuzaklarda yakalanan Zeytin
sinegi sayilart hep diisiik diizeylerde seyretmistir. Bu
durum Zeytin sineginin caligmanin gergeklestirildigi
yillarda yiiksek populasyonlara ulasamadigi ve baski
altinda tutulabildigini gostermektedir.

Feromonlu tuzaklarla yapilan populasyon takibi
calismalarinda 2009 yilindaki sonuglar incelendiginde
(Sekil 2, 3, 4), ilk bireylerin 11.09.2009 tarihinde
yakalandigi, ancak populasyonun tiim bahgelerde ¢ok
diigiik diizeylerde seyrettigi goriilmektedir. Ancak, Zeytin
sinegi populasyonunun Umurlu’ daki bahgede 30.10.2009
tarihinde 307,0 birey/tuzak diizeyinde bir tepe noktasi
olugturdugu belirlenmistir. Ayni tarihte, Dalama’ daki
bahgede de 45 birey/tuzak diizeyinde daha kiigiik bir tepe
noktasi ortaya ¢ikmigtir. Bu tarihten sonra her iki bahgede
de populasyonlar hizla dismiis ve sifir noktasina
ulagmistir. Cakmar’ daki bahgede ise herhangi bir tepe
noktasi ortaya ¢ikmamigtir. Calismanin 2010 yili feromon
tuzak  sonuglarmma bakildiginda, tiim bahgelerde
populasyonlarin ¢ok diisiik diizeylerde seyrettigi, Kasim
ayinda sadece 1-2 birey/tuzak diizeyine ¢ikabildigi
belirlenmistir. Son ¢alisma yili olan 2011’ de ise,
tuzaklarda 20.10.2011 tarihinde ilk erginler yakalanmus,
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daha sonra Cakmar’ daki bahgede 10.11.2011 tarihinde
populasyon 12,0 birey/tuzak diizeyinde bir tepe noktasi
olugturmustur. Daha sonra bu bahgede populasyon goéreceli
olarak azalmig Aralik ayinda en diisiik diizeye gerilemistir.
Diger bahgelerde ise herhangi bir belirgin tepe noktasi
olusmamis ve populasyon ¢ok diisik diizeylerde, en
yiiksek 2,0 birey/tuzak olmak {izere ortaya ¢ikmustir.

AA tuzaklardaki sonuglar incelendiginde (Sekil 2, 3, 4),
ilk Zeytin sinegi bireylerinin Dalama’ daki bahgede
11.09.2009 tarihinde yakalanmaya bagladigi goriilmektedir.
Daha sonra hicbir bahgede populasyonlar belirgin bir
varlik gostermemistir. Sadece Umurlu’ daki bahgede
30.10.2009 tarihinde 51,3 birey/tuzak olacak sekilde bir
tepe noktasi olusturmustur. Aymi tarihte, Dalama’ daki
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bahgede de ¢ok daha kiigiik olmak tizere, 4,6 birey/tuzak
diizeyinde bir tepe noktast olusmus, daha sonra
populasyonlar hizla diiserek 20.11.2009 tarihinde en diistiik
diizeye gerilemistir. Cakmar’ daki bahgede populasyon
tiim mevsim siiresince ¢ok kiigiik diizeylerde seyretmistir.
Populasyon degerleri 2010 yili igin incelendiginde, tim
bahgelerde populasyon neredeyse sifir diizeyinde
seyretmis ve herhangi bir tepe noktas1 ortaya ¢ikmamustir.
Sonraki yil olan 2011 degerleri incelendiginde ise, yine bir
onceki yila benzer sekilde populasyonlar diisiik diizeylerde
seyretmistir. Sadece Cakmar’ daki bahgede 10.11.2011
tarihinde 9,3 birey/tuzak diizeyinde bir tepe noktasi
olusmustur.
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Sekil 2. Dalama’daki bahgede tuzaklarda yakalanan Zeytin $ekil 3. Umurlu’daki bahgede tuzaklarda yakalanan Zeytin

sinegi’nin 2009-2011 yillarindaki popiilasyon degisimi
Figure 2. The population dynamic of Olive fly in Dalama
between 2009-2011

sinegi’nin 2009-2011 yillarindaki popiilasyon degisimi
Figure 3. The population dynamic of Olive fly in Umurlu
between 2009-2011
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Sekil 4. Cakmar’daki bah¢ede tuzaklarda yakalanan Zeytin Sekil 5. Dalama, Umurlu ve Cakmar’daki bahgelerde 2009-2011

sinegi’nin 2009-2011 yillarindaki popiilasyon degisimi

Figure 4. The population dynamic of Olive fly in Cakmar

between 2009-2011

Meyvelerdeki Zarar

Zeytin  sineginin  meyvedeki  vuruk  oranlari
incelendiginde (Cizelge 1), zararin mevsime ve c¢aligma
yapilan zeytin alanlarina bagl olarak ortalama %0,1-8,8
arasinda degistigi goriilmektedir. En diisiik ve en yiiksek
vuruk oranlarma bakildiginda degerler %0,0-17,6 arasinda
belirlenmistir.

Sonuglar ¢alismanin  yiiriitildiigli  yillara  gore
incelendiginde, 2009 yilinda meyvelerdeki ilk zararlar
Eylil ayinda belirlenmeye baglanmig ve bu tarihlerde
vuruk orami ortalama %0,0-1,6 arasindaki degerlerde
gergeklesmistir  (Sekil 5). EKim aymda yiikselmeye
baglayan vuruk oranlart Kasim ayinda yilin en yiiksek
degerine ulagsmig ve Umurlu’da ortalama %17,6,
Dalama’da %8,9 ve Cakmar’da ise %3,7 diizeylerinde
vuruk gergeklesmistir. Calismanin ikinci yili 2010” daki
calismalarda ise, ilk zararlar Ekim sonu Kasim basinda

yillarinda meyvelerde saptanan Zeytin sinegi % vuruk oranlari
Figure 5. The Olive fly damage on the fruit in Dalama,
Umurlu and Cakmar between 2009-2011

saptanmis, zaman igerisinde yavas yavas artarak Umurlu’
da 26.11.2010 tarihinde %5,80, Cakmar’da %2,5
diizeyinde olmustur. Dalama’da ise en fazla vuruk oram
12.11.2010 tarihinde gerceklesmis olup, %1,9 dolayinda
kalmigtir (Sekil 5). Caligmanin son yili 2011° de vuruk
oranlarina bakildiginda, yine Ekim sonu Kasim baginda
vuruklarin basladigi ve ¢ok diigiik diizeylerde seyrettigi
belirlenmistir. En yiiksek vuruk degeri %4,0° ik bir oranla
Cakmar’da gorilmistir. Vuruk oranlarmin — seyrini
zararlmin ~ populasyon degisimleriyle iligkilendirecek
olursak, populasyonun diger yillara gére goreceli olarak
daha yiiksek oldugu 2009 yilinda daha yiiksek vuruk
oranlar1 s6z konusu olmugstur. Aynmi sekilde, yine
populasyonun diger aylara gére daha yiiksek oldugu Kasim
ayinda vuruk oranlarinda da artiglarin  gergeklestigi
belirlenmistir.
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Cizelge 1. Aydin ili zeytin alanlarinda zeytin meyvelerinde saptanan Zeytin sinegi vuruk orani

Table 1. The damage of B. oleae on the fiuit in Aydin

Meyvelerde ortalama vuruk orani (%) *

2010 2011

Yer/Yil 2009
Umurlu 8,82 (0,00-17,60)
Cakmar 1,12 (0,00-3,70)
Dalama 4,27 (0,00-8,90

1,21 (0,00-5,80)
0,41 (0,00-2,50)
0,18 (0,00-1,90)

0,31 (0,00-2,10)
0,74 (0,00-4,00)
0,13 (0,00-1,10

Parantez icerisindeki veriler minimum ve maksimum degerlerdir.

Cizelge 2. Aydin ili zeytin alanlarinda tuzaklarda yakalanan toplam birey sayilari*
Table 2. Total number of individuals caught in traps in the orchards in Dalama, Umurlu and Cakmar *

Tuzaklarda yakalanan toplam birey sayilar |

Yer/Yil _ 2009 _ 2010 . 2011
McPhail ~ Feromon AA. McPhail Feromon A.A. McPhail Feromon AA.
Umurlu 125 457 66,98 7 2 3,00 2 4 1,00
Cakmar 10 20 4,28 1 3 0,66 24 34 21,65
Dalaman 21 101 20,97 2 2 1,00 11 5 4,65
Toplam 156 488 92,23 10 7 4,66 37 44 27,30

*McPhail ve Feromon tuzaklarinda, her bahgede bir tuzak asildig1 igin tuzak toplam degerleri alinmistir. Amonyum asetat ( A.A.) tuzaklarindaki degerler

3 tuzak ortalamasinin toplamidir.

Tuzak Sayimlar

Tuzaklarda yakalanan Zeytin sinegi sayilar1 Cizelge 2’
de gosterilmistir. Denemelerin yiiriitildigii yillara gore,
2009 yilinda tiim deneme alanlar1 dikkate alindiginda, en
¢ok yakalama toplamda 488 birey ile feromonlu tuzaklarda
gerceklesmis, bunu sirasiyla toplam 156 ve 92,23 birey ile
McPhail ve AA tuzaklar izlemistir. Calismanin toplami
g6z6niine alindiginda, 2009-2011 yillarinda toplamda
yakalanan Zeytin sinegi sayis1 yine en ¢ok feromonlu
tuzaklarda saptanmistir (Cizelge 2).

Tartisma ve Sonug¢

Ornekleme bahgeleri her ii¢ yil itibariyle topluca
degerlendirilecek olursa, genel olarak tiim bahgelerde
Zeytin sinegi populasyonunun, 2009 yili Umurlu® daki
bahge diginda, c¢ok diisiik diizeylerde gergeklestigi
sOylenebilir. Umurlu’ daki bahge ovada ve diiz bir arazide
kurulu iken, Dalama ve Cakmar’ daki bahgeler ise daha
yiksek kesimde egimli arazilerde yer almaktadir. Daglik
kesimlerdeki zeytinliklerde ¢ogu zaman hemen higbir
ilaglama yapilmamaktadir. Ayrica, Dalama’ daki bahge
organik tarim uygulamalarinin yapildigi bahgedir. Aydin
ilinde geleneksel zeytin alanlar1 daha ¢ok daglik kesimde
bulunmaktadir (Isik ve Abali, 2017). Ova kesiminde halen
mevcut zeytin bahgeleri gorece olarak yakin gegmiste
Tarim ve Kdyisleri Bakanligi’nin zeytinciligi desteklemesi
ile tesis edilmistir. Bu tesis edilen zeytin bahgelerinde
bolgenin geleneksel Memecik cesitinden daha ziyade
Gemlik, Manzanilla ve Domat gibi yeni c¢esitler
kullanilmistir. Bunlar da daha ¢ok sofralik olarak
tilketilmekte olup, Zeytin sinegi icin Ekonomik Zarar Esigi
yaghk cesitlere gore daha distktir. Bu nedenle Zeytin
sinegine kargi daha sik ilagli miicadele gerekmekte ve
dogal denge de buna bagl olarak bozulmaktadir. Genel
olarak geleneksel zeytinciligin yapildigt Aydin ilinin
daglik bolgelerindeki zeytin alanlarinda dogal dengenin
daha iyi korunmasi nedeniyle ovadaki zeytin bahgelerine
gore daha diigiik oranda Zeytin sinegi zararinin gorildiigi
diisiiniilmektedir. Nitekim, bu c¢alismada da daglk
kesimde yer alan Dalama ve Cakmar’ daki bahgelerde
ovada yer alan Umurlu’ daki bahgeye goére daha diisiik bir

zarar ortaya cikmustir. Dalama ve Cakmar’ daki bu
bahgelerde higbir tarim ilaci kullanilmadigr i¢in dogal
denge daha iyi korunmus olarak kabul edilebilir. Umurlu’
daki bahgede ve cevresindeki diger bahgelerde ise hem
Zeytin sinegi ve hem de diger zeytin zararlilarina kars1 sik
sik tarim ilact uygulanmaktadir. Ancak, 2009 yilinda bu
bahgede de ekonomik sikintilar nedeniyle girdi miktarini
azaltmak ic¢in herhangi bir ilaglama yapilmamistir. Bu
bahgenin ovada ve diger zeytin bahgeleriyle i¢ ige olusu,
her zaman Zeytin sinegine ag¢ik konumda olmasina neden
olmaktadir. Dolayisiyla Zeytin sinegi populasyonu
kimyasal miicadele ile baski altinda tutulmakta olup, 2009
yilinda oldugu gibi herhangi bir miicadele yapilmadig:
taktirde dogal dengenin bozulmus olmasi nedeniyle
populasyon yiikselebilmektedir diye diisiiniilmektedir.
Nitekim yapilan ¢aligmalarda da, organik tarim yapilan ve
insektisit kullanilmayan bahgelerde %22,4 ve %234
oraninda parazitli bireylere rastlanmistir (Miranda ve ark.,
2008). Bunun yanisira, kitle halinde yakalama yontemi ve
parazitoitler birlikte kullanildiginda hasat sirasinda Zeytin
sineginde parazitlenme oram % 100 olarak gerc¢eklesmistir
(Ljaropoulos ve ark., 2002). Zararhyla miicadelede
kullanilan bocek gelisim diizenleyicilerinin ise dogal
diigmanlarla uyumlu oldugu bildirilmistir (Gonzales ve
ark., 2000). Bu ¢alismalardan da anlasilacagi tizere, birgok
ilkede Zeytin sinegi miicadelesinde ¢evreye zarari
olmayan yontemler kullamlmakta ve dogal dengenin
korunmasi esas alinmaktadir.

Kacargil ve Karaca (2016), izmir ili zeytin iiretim
alanlarinda yaptiklar1 ¢alismada, organik zeytin {iretim
bahgelerindeki Zeytin sinegi popiilasyonunu,
konvansiyonel iiretim bahgelerindeki Zeytin  sinegi
popiilasyonundan daha disiik bulmuslardir. Sayimlarda,
agac tizerindeki meyvelerde Zeytin sinegi vuruk oraninin
organik iretim yapilan bahgelerde %0,0 ile %?21,0,
konvansiyonel iiretim bahgelerinde ise %0,0 ile %23,0
arasinda degistigini ve organik tretim bahgelerindeki
vuruk oraninin daha diigiik oldugunu belirlemiglerdir.
Ayrica her bir zeytin bahgesinden hasat zamani yere
dokiilen meyvelerden rastgele toplanan 100 meyvede,
zeytinsinegi ile vuruk meyve oranlarmin %0-6 arasinda
degistigini saptamiglardir. Bu sonuglar da dogal dengenin
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korundugu ve desteklendigi durumlarda hem popiilasyon
diizeyleri ve hem de meyvelerdeki zarar oraninin diisiik
gerceklestigini gostermektedir.

Calismamizdaki poptilasyon degisimleri
incelendiginde, gerek yer ve gerekse yillar arasinda
farkliliklar ~ gozlenmistir. Vuruk oranlarmim  seyrini
zararhmin ~ populasyon  degisimleriyle iligkilendirecek
olursak, populasyonun diger yillara gore goreceli olarak
daha yiiksek oldugu 2009 yilinda daha yiksek vuruk
oranlar1 s6z konusu olmustur. Ayni sekilde, yine
populasyonun diger aylara gore daha yiiksek oldugu Kasim
aymnda vuruk oranlarinda da artiglarin - gergeklestigi
goriilmektedir (Sekil 2, 3, 4, 5). Bu durum birg¢ok zararl
icin ortaya ¢ikabilecek bir sonugtur. Ciinkii, yer ve yillara
gore ekolojik kogullarin degismesi zararlilarin popiilasyon
diizeylerinde de farkliliklarin ortaya ¢ikmasina neden olur.
Kumral ve ark. (2008) da Bursa’da yaptiklar1 ¢aligmada
Zeytin sinegi ergin popiilasyon dalgalanmalarinin sicakliga
ve neme bagli olarak yildan yila degistigini, ayrica Zeytin
sineginin genellikle Eylil ayindan Kasim ayina kadar
yiikksek popiilasyonlar olusturdugunu ortaya koymustur.
Calismamizda da sicaklik, yagis ve nem degerlerinin yer
ve yila bagh olarak degistigi meteorolojik kayitlardan
goriilmektedir (Sekil 1). Bu durum, Zeytin sineginin
popiilasyon dinamigine etki eden 6nemli faktorlerden biri
olarak kabul edilebilir. Nitekim, sicakliklarin diismeye
basladigi  Kasim-Aralik aylarinda  Zeytin  sinegi
popiilasyonun da diistiigii gozlenmektedir (Sekil 1, 2, 3, 4).
Giliglii ve ark. (1995), Artvin ve yoresinde yaptiklart bir
calismada, Zeytin  sinegi popiilasyonunun  diisiik
seyrettigini ve buna bolgenin ekolojik kosullarinin
belirleyici oldugunu bildirmistir.

Zeytin sineginin ortaya ¢ikis zamanm Aydin ilinde
¢alismanin yiirGitiildiigii bahgelerde Eyliil ortalarinda
gerceklesmekte ve popiilasyonun seyri genellikle Kasim
sonuna kadar siirmekte ve Aralik aymnda da en disiik
diizeylere gerilemektedir. Bu sonuglar Kumral ve ark.
(2008)’ min yukarida Dbelirttigi sonuglarla benzerlik
gostermektedir.

Topuz (2011)’da yaptigi c¢alismada, tuzaklarda
yakalanan Zeytin sinegi ergin sayilar1 paralelinde en
yikksek bulasiklilik oraninin  olustugunu bildirmistir.
Ancak, Crovetti ve ark. (1998), tuzaklarda yakalanan birey
sayillarinin  tuzagin  asildigni  bolgenin  disindan  da
yakalamalar gergeklestirebilecegini ve bu nedenle her
zaman tuzaklarda elde edilen birey sayilariyla meyvelerde
ortaya ¢ikan zarar arasinda bir iliski olmayabilecegini
bildirmistir. Hepdurgun ve ark. (2003) da yaptiklart
calismada 2002 yilinda Aydin Merkez Ser¢ekdy’de iiriiniin
var yili olmasma karsin ilaglamay1 gerektirecek zararli
yogunlugu ve vuruk orani goriilmediginden herhangi bir
ilaglama yapilmasina gerek duyulmadigini bildirmislerdir.

Calismada kullanilan tuzaklarin  6rneklemelerdeki
etkinligi degerlendirilecek olursa, bu ¢aligmada feromon
kapsiillii sar1 yapiskan tuzaklarin daha ¢ok Zeytin sinegi
yakalamasi nedeniyle daha etkili oldugu soylenebilir.
Ancak, Zeytin sinegi popiilasyonunun diigiik diizeylerde
gerceklesmesi  nedeniyle bu konuda daha ayrintih
calismalar yapilmasi gerektigi disiiniilmektedir. Ayrica,
kullanilan sar1 yapigkan plakalar da zaman igerisinde
kirlenerek etkisini kaybettigi igin etkinliklerde yaniltict
sonuglar ortaya ¢ikabilir. Diger taraftan feromon kapsiilleri
ithal malzemeler oldugu igin olduk¢a yiiksek maliyet
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ortaya koymaktadirlar. Ulkemizde tuzaklama etkinligi ile
yapilmis bir ¢aligmada %2’ lik diamoyum fosfat eriyigi
iceren tuzaklar hem ekonomik olusu ve hem de uzun siireli
olarak yakalamalar1 gergeklestirmesi nedeniyle {imitvar
goriilmiistiir (Kaya-Apak ve Bagpinar, 2017). Dolayisiyla,
tuzak etkinligi ile ilgili daha ayrintili ¢aligmalarin gerektigi
disiiniilmektedir.
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