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This study aimed to evaluate 11 red lentil varieties (Çiftçi, Özbek, Kafkas, Tigris, Fırat-87, Evirgen, 

Seyran-96, Çağıl, Altıntoprak, Şakar, and Kırmızı-51) in terms of yield and some yield components 

in Isparta conditions. The study was conducted for two years between 2018 and 2021, with three 

replications arranged in a randomized complete block design, the means obtained from factors 

identified as significant were compared using the Tukey test. According to the two year averages, 

plant height ranged from 21,75-28,01 cm, first pod height ranged from 10,21-15,91 cm, pod per plant 

ranged from 31,31-49,48, seed number ranged from 36,06-64,76, plant yield ranged from 2,41-5,17 

g, seed yield ranged from 139,61-257,73 kg da -1, thousand-seed weight ranged from 29,50-38,32 g, 

harvest index ranged from 30,03%-49,31% water absorption capacity ranged from 0,019 to 0,033 g 

seed-1, and protein content ranged from 26,83% to 29,75%. As a result, it was determined that 

Evirgen, Çağıl and Seyran-96 varieties stood out in terms of seed yield and characteristics with a high 

contribution to yield. 
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Bu araştırma, Isparta koşullarında 11 kırmızı mercimek çeşidinin (Çiftçi, Özbek, Kafkas, Tigris, Fırat-

87, Evirgen, Seyran-96, Çağıl, Altıntoprak, Şakar ve Kırmızı-51) verim ve bazı verim öğeleri 

bakımından değerlendirilmesi amacıyla yürütülmüştür. Çalışma 2018-2021 yılları arasında iki yıl 

süreyle, tesadüf bloklarında bölünmüş parseller deneme desenine göre 3 tekrarlamalı olarak kurulmuş, 

varyans analizleri yapılmış, önemlilik olduğu belirlenen faktörlerde elde edilen ortalamalar Tukey 

testi ile karşılaştırılmıştır. İki yıllık ortalamalara göre bitki boyu 21,75-28,01 cm, ilk bakla yüksekliği 

10,21-15,91 cm, bitkide bakla sayısı 31,31-49,48 adet, tane sayısı 36,06-64,76 adet, bitki verimi 2,41-

5,17 g, tane verimi 139,61-257,73 kg da-1, bin tane ağırlığı 29,50-38,32 g, hasat indeksi %30,03-49,31, 

su alma kapasitesi 0,019-0,033 g tane-1 ve protein oranı %26,83-29,75 arasında değişim göstermiştir. 

Sonuç olarak tane verimi ve verime katkısı yüksek özellikler bakımından Evirgen, Çağıl ve Seyran-

96 çeşitlerinin ön plana çıktığı belirlenmiştir. 
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Giriş 

Mercimeğin insan beslenmesinde önemi oldukça 

fazladır. Nitekim kuru tanelerinde %23-31 oranında 

yüksek miktarda protein içermekte olup, taneleri çeşitli 

vitaminlerce (A, B, C ve K) ve minerallerce (fosfor, demir, 

kalsiyum ve potasyum) de oldukça zengindir. 

Proteinlerinin hazmolma derecesi de (%92) oldukça 

yüksektir (Çiftçi, 2004). Mercimek tanelerinin 

protein/kalori cinsinden yoğunluğu %33 olup, bu değer 

soya fasulyesine eşdeğerdir. Bunun yanında mercimek 

proteinlerinde methionin, threonin, ve lisin aminositleri 

neredeyse sığır eti proteinleri ile eşdeğerdir (Eser, 1988; 

Aydoğan, 2001; Çiftçi, 2004). Sap samanlarındaki yaklaşık 

olarak %4,4 protein, %1,8 yağ, %50 karbonhidrat, 

ortalama %21,4 selüloz ve %12,2 kül içeriği ile hayvan 

beslenmesi yönünden de değerli bir bitkidir. Kırmızı 

mercimek tohumları işlendikten sonra kalan kabuklarında 

%13 ve daha fazla protein bulunması, mercimeğin önemini 

daha da arttırmaktadır (Nygaard ve Hawtm, 1981). Hem 

yetiştirildiği toprakları yormadığı hem de bir sonraki bitki 

için temiz bir tarla bıraktığı için iyi bir ön bitki olarak 

değerlendirilmektedir. Mercimek köklerinin Rhizobium 

bakterileri ile simbiyozu sonucu tarım topraklarında 

yaklaşık 5,0-11,5 kg da-1 kadar azot biriktirebilmektedir 

(Adak, 2021). Özellikle kurak ve yarı kurak bölgelerde 

sulanmaksızın yetiştirilmekte ve tahıllarla ekim nöbetine 

rahatlıkla girebilmektedir (Kün ve ark., 2005). 

Mercimek istatistik verileri incelendiğinde dünya 

mercimek ekim alanları 1990 yılında 3,2 milyon ha iken 

2020 yılında %57’lik bir artışla 5 milyon ha’ı aşmıştır. Aynı 

yıllarda üretim miktarı ise 2,6 milyon tondan %150’lik 

artışla 6,5 milyon ton olarak gerçekleşmiştir (Anonim, 

2022). Türkiye’de ise son yıllarda hem kırmızı mercimek 

hem de yeşil mercimek ekim alanları ve üretiminde azalma 

eğilimi vardır. 1990- 2020 yılları arasında Türkiye’de ekim 

alanları yaklaşık %75, üretim miktarı da %64 dolayında 

azalış göstermiştir (Anonim, 2020). Özellikle kırmızı 

mercimek üretimindeki azalış çok çarpıcı olmuştur. Bir 

araştırmaya göre, Türkiye’deki mercimek üretimindeki 

azalışlardaki en büyük etkenlerin sırasıyla bilgi eksikliği, 

çiftçilerin alışkanlıkları ve arazilerin yetersiz olması olduğu 

vurgulanmıştır (Karabak ve Cevher, 2002). Bilgi eksikliği 

başlığı altında ise bitki hastalıklarından sonra %18,3 oranı 

ile kullanılacak çeşitler ve sertifikalı tohumluğun ikinci 

sırada yer aldığı görülmektedir (Karabak ve Cevher, 2002). 

Başka bir çalışmada ise mercimek yetiştirmede girdi ve 

teknoloji kullanımının düşüklüğü, çeşitlerin biçerdöver ile 

hasada uygun olmaması, üretim maliyetlerinin yüksekliği, 

destekleme politikaları ve pazar sorunları ile iklim 

koşullarının üretimi olumsuz etkilediği bildirilmiştir (Ton ve 

ark., 2014; Adak ve ark., 2015). Türkiye’de kırmızı 

mercimek üretiminin neredeyse tamamına yakının yapıldığı 

Güneydoğu Anadolu bölgesinde GAP projesinin tamamıyla 

devreye girmesiyle birlikte, üreticilerin sulu tarıma 

yönelebileceği ve alternatif bitkilerin üretime alınmasıyla 

kırmızı mercimek üretimlerinin bölgede yaklaşık %90 kadar 

azalabileceği öngörülmektedir (Benek, 2009; Anonim, 

2013). Yapılan projeksiyonlarda Türkiye’de mevcut haliyle 

mercimek üretiminin sürdürülebilir olmadığı, tedbir 

alınmadığı taktirde kendi kendimize bile yetemeyeceğimiz 

ve net dış alımcı ülke konumuna geleceğimiz 

vurgulanmaktadır (Bolat ve ark., 2017; Aslan, 2023). 

Mercimek üretimimizi arttırabilmek için ya birim alan 

verimlerimizi arttıracak tedbirlerin alınması ya da başta 

kırmızı mercimek olmak üzere alternatif üretim alanlarının 

belirlenmesi gerekmektedir (Aslan, 2023). Konu üzerinde 

yapılan çalışmalarda bu amaçla en uygun ekolojilerin Orta 

Anadolu ve Geçit Bölgeleri olduğu vurgulanmaktadır 

(Küsmenoğlu ve Aydın, 1995; Aydoğan, 2001). Bazı 

çalışma sonuçlarına göre, Orta Anadolu ve Geçit 

Bölgelerinde mercimeğin yazlık ya da geç yazlık yapıldığı, 

bu durumda ise verimin yarı yarıya düşebildiği, bu amaçla 

kışlık ekilebilecek çeşitlerin daha uygun olduğu 

bildirilmektedir. Ayrıca nadas alanlarında tahıllarla ekim 

nöbetine girebilecek ve tahıllar için en uygun ön bitki 

olabilecek türlerin tek yıllık fiğler ve kışlık mercimek 

olabileceği vurgulanmaktadır. Bu amaçla soğuğa dayanıklı 

mercimek çeşitlerinin erken sonbaharda ekilmesi uygun 

olacaktır (Andrews, 1987; Meyveci ve Munsuz, 1987; 

Şakar ve ark., 1988; Aydoğan, 2001; Adak, 2001) Bu 

nedenle, özellikle Orta Anadolu ve Geçit kuşaklarında 

kışlık kırmızı mercimek yetiştiriciliği denemelerinin 

yapılması önem taşımaktadır. Çalışmamızda Orta Anadolu 

ve Akdeniz Bölgeleri arasında geçit kuşağında yer alan 

Isparta ilinde bazı kırmızı mercimek çeşitlerinin 

yetiştirilebilme potansiyellerinin araştırılması 

amaçlanmıştır.  

 

Materyal ve Yöntem 

 

Deneme Yeri ve Materyal 

2018-2021 yılları arasında yürütülen bu çalışmada, 

tarla denemeleri Göller bölgesinde yer alan Isparta İli 

Merkez ilçe sınırları içerisinde yer alan Isparta Uygulamalı 

Bilimler Üniversitesi Ziraat Fakültesi deneme çiftliğinde 

kurulmuştur. Denemede materyal olarak farklı 

kurum/kuruluşlardan temin edilen 11 adet kırmızı 

mercimek çeşidinin tohumları kullanılmıştır. Araştırma 

kullanılan çeşitler Altıntoprak, Çağıl, Seyran-96, Fırat-87 

ve Tigris çeşitleri GAP Uluslararası Tarımsal Araştırma ve 

Eğitim Merkezi (GAPUTAEM) ‘nden, Çiftçi, Kafkas ve 

Özbek çeşitleri Tarla Bitkileri Merkez Araştırma Enstitüsü 

Müdürlüğü (TARM)’nden, Kırmızı-51 Ankara 

Üniversitesi Ziraat Fakültesinden ve Evirgen çeşidi ise 

Mersin Ticaret Borsasından temin edilmiştir. 

 

Deneme Yerinin İklim ve Toprak Özellikleri 

Denemenin yürütüldüğü Isparta İli, Akdeniz 

Bölgesi’nin kuzeyinde bulunan Göller bölgesinde yer 

almaktadır. Isparta İlinde iklim Akdeniz iklimi ile Orta 

Anadolu iklimi arasında geçiş özelliğindedir. Uzun yıllar 

iklim verilerine bakıldığında; Isparta İlinde 498,2 mm 

yağış, 10,2°C ortalama sıcaklık ve %64’lük ortalama nispi 

neme sahip iklim hâkim sürmektedir (Çizelge 1). 

Denemelerin yürütüldüğü yıllar incelendiğinde, birinci 

deneme yılında vejetasyon dönemi alınan toplam yağışın 

uzun yıllar verilerine yakın ve yağışın aylara dağılımı 

nispeten düzenlidir. Sıcaklık ortalaması ve aylık sıcaklıklar 

da birbirine yakındır. İkinci yılda ise hem toplam yağış 

miktarı düşmüş hem de yağışın aylara dağılımı daha 

düzensiz olmuştur. Sıcaklık ortalaması benzer olmakla 

birlikte aylık sıcaklıklar değişken bulunmuştur.  
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Çizelge 1. Isparta ili denemenin yürütüldüğü yıl ve uzun yıllara ait iklim verileri 

Table 1. Climatic data for the year and long term of the trial of Isparta province* 

Aylar 

Uzun Yıllar (1929 – 2020) (2018-2019) (2020-2021) 

Yağış 

(mm) 

Sıcaklık 

(°C) 

Nem 

(%) 

Yağış 

(mm) 

Sıcaklık 

(°C) 

Nem 

(%) 

Yağış 

(mm) 

Sıcaklık 

(°C) 

Nem 

(%) 

Kasım 44,8 7,8 69,9 48,6 9,1 67,7 26,5 9,3 63,1 

Aralık 86,7 3,6 76,0 107,1 3,5 82,7 35,4 6,9 81,1 

Ocak 81,0 1,8 75,3 97,0 2,5 81,3 88,3 5,2 77,8 

Şubat 67,6 2,9 71,7 55,4 4,5 72,1 16,3 6,5 62,5 

Mart 58,8 6,0 65,9 40,3 7,3 63,0 45,0 6,7 62,4 

Nisan 52,1 10,7 61,3 50,8 9,9 64,4 8,0 12,8 54,2 

Mayıs 57,0 15,4 59,2 34,2 16,8 53,4 2,3 19,6 42,7 

Haziran 34,3 19,9 52,7 53,3 20,7 59,8 145,0 19,9 58,6 

Temmuz 15,9 23,4 45,6 9,5 23,3 44,9 8,4 25,9 39,4 

Top. 498,2 - - 496,2 - - 375,2 - - 

Ort. - 10,2 64,2 - 10,8 55,6 - 10,3 53,3 
*Kaynak: Meteoroloji Genel Müdürlüğü**: Uzun yıllar 1929 ile 2020 yılları arasındaki iklim verileridir. 

 

Çizelge 2. Deneme alanının toprak özellikleri 

Table 2. Soil properties of the experimental area 

Yıllar 

Özellikler 

Bünye pH Sınıf 
(CaCO3) 

(%) 

Organik madde 

(%) 

Available 

P2O5 (kg da-1) 

Available 

K2O (kg da-1) 

2018-19 Killi-Tınlı 7,65 Tuzsuz 32,4 1,8 7,20 176 

2020-21 Killi-Tınlı 7,66 Hafif Tuzlu 28,7 1,5 5,88 193 

 

Denemelerin yürütüldüğü arazilerin toprak özellikleri 

Çizelge 2’de verilmiştir. Deneme alanlarının toprak 

özellikleri birbirine benzer niteliktedir. Deneme alanları 

killi-tınlı, hafif alkali, organik maddece fakir, fosforca 

orta-yüksek, potasyumca yüksek özelliktedir. 2018-2019 

yılı deneme alanlarının kireç oranı ikinci yıl deneme 

alanlarına göre biraz yüksek, tuzluluk bakımından ise 

tuzsuz sınıfta yer almaktadır. İkinci yılın deneme yeri 

toprakları hafif tuzlu yapı göstermektedir. 

 

Metot 

Tarla denemeleri çiftlik arazisi içerisinde her yıl farklı 

yerlerde ve bir önceki dönem buğday ekili olan 

parsellerden seçilen alanlarda kurulmuştur. Deneme 

alanlarını ekime hazırlamak için önce kulaklı pulluk 

kullanılarak 15-18 cm derinlikte anız bozma işlemi 

yapılmıştır. Daha sonra diskaro ile topraklar işlenerek 

tohum yatağı ekime hazır hale getirilmiştir.  

Denemede ekimler 2018 yılında 25 Ekim ve 2020 

yılında ise 6 Kasım tarihlerinde elle yapılmıştır. Denemeler 

iki faktörlü tesadüf blokları deneme deseni bölünmüş 

parseller düzenine göre her yıl 3 tekrarlamalı olarak 

yürütülmüştür. Ekimler; parsel uzunluğu 4 m ve genişliği 

1,5 m olacak şekilde ayarlanan parsellerde, sıra arası 25 cm 

ve metrekareye 250 tohum gelecek şekilde yapılmıştır. 

Çalışmada ekim derinlikleri 3-4 cm olarak ayarlanmıştır. 

Her yıl ekimlerden önce denemelerin kurulacağı parsellere 

dekara 6 kg P2O5 hesabıyla diamonyum fosfat gübresi 

(%18-46) kullanılmıştır. Böylelikle aynı zamanda 

parsellere 2,34 kg da-1 hesabıyla saf azot verilmiştir. İki 

yılda da deneme parsellerinde sulama yapılmamış, doğal 

yağış koşullarında denemeler yürütülmüştür. Parsellerin 

yabancı ot mücadelesi, yabancı ot yoğunluğuna bağlı 

olarak el ile ot alma ya da çapalama şeklinde yapılmıştır. 

Denemelerde bitki gözlemleri, her parselin orta 

sıralarından rastgele seçilen ve etiketlenen 10 bitkide; 

verim değerleri ise kenar sıralar (kenarlardan 1’er sıra ve 

baş ve sonlardan 0,5 m) atıldıktan sonra ortada kalan 

alandan hesaplanmıştır (Ceyhan, 1999; Kaya, 2000). 

Çalışmada bitki boyu, ilk bakla yüksekliği, bitkide bakla 

ve tane sayısı, bitki tane verimi, birim alan tane verimi, 

hasat indeksi, bin tane ağırlığı, su alma kapasitesi ve 

protein oranı özellikleri ele alınmıştır. 

 

Verilerin Değerlendirilmesi 

Denemeden elde edilen iki yıllık veriler, Totemstat 

istatistik paket programı yardımıyla tesadüf bloklarında 

bölünmüş parseller deneme desenine göre varyans 

analizine tabi tutulmuş, ortalamalar arasındaki farklılıklar 

(P≤0,05) düzeyinde Tukey testine göre belirlenmiştir. Su 

alma kapasitesine ait veriler 1’den küçük olduğu için tüm 

rakamlar 1000 ile çarpılıp transforme edilerek analizleri 

yapılmıştır.  

 

Bulgular ve Tartışma 

 

Farklı kışlık mercimek çeşitlerinin Isparta koşullarında 

verim ve bazı kalite özellikleri yönünden karşılaştırılması 

amacıyla iki yıl süreyle yürütülen bu çalışmada; bitki boyu, 

ilk bakla yüksekliği, bitkide bakla ve tane sayısı, bitki 

verimi, tane verimi, hasat indeksi, bin tane ağırlığı, su alma 

kapasitesi ve protein oranı özellikleri incelenmiştir. Ele 

alınan özelliklere ait verilerle yapılan varyans analiz 

sonuçları Çizelge 3’de özetlenmiştir. 

Çizelgede görüldüğü gibi, mercimekte ilk bakla 

yüksekliği, bitkide tane sayısı, bitki tane verimi, tane 

verimi ve su alma kapasitesi özelliklerinde yıllar ve çeşitler 

arasındaki farklılıklar ile yıl × çeşit interaksiyonu istatistiki 

bakımdan 0,01 (P≤0,01); bitki boyunda çeşitler arası 

farklılıklar ile yıl × çeşit interaksiyonu 0,01 (P≤0,01); 

bitkide bakla sayısı ve bin tane özelliklerinde yıllar arası 

farklılıklar 0,05 (P≤0,05); çeşitler arası farklılıklar ve yıl × 



Şener and Kaya / Turkish Journal of Agriculture - Food Science and Technology, 12(1): 48-58, 2024 

51 

 

çeşit interaksiyonu 0,01 (P≤0,01); hasat indeksinde yıllar 

ve çeşitler arası farklar 0,01 (P≤0,01), yıl × çeşit 

interaksiyonu 0,05 (P≤0,05) ve protein oranında ise yıllar 

ve çeşitler arasındaki farklılıklar 0,01 (P≤0,01) düzeyinde 

önemli bulunmuştur (Çizelge 3). Özelliklere ait ortalama 

değerler ile farklılık gruplandırmaları Çizelge 4 ve 5’te 

verilmiştir. 

Çizelge 4’de görüldüğü gibi, bitki boyu bakımından 

çeşitler arasında önemli varyasyonlar oluşmuştur. İki yıllık 

verilerin ortalaması bakımından çeşitlerin bitki boyları 

21,75-28,01 cm arasında değişim göstermiştir. En yüksek 

bitki boyu değerleri azalan sırayla Kırmızı-51, Şakar ve 

Fırat-87 çeşitlerinde belirlenmiş, bu çeşitler aynı istatistik 

grupta yer almışlardır. En düşük ortalama ise 21,75 cm ile 

Tigris çeşidinde saptanmıştır. Denemede kullanılan 

çeşitlerin bitki boyu ortalamaları yıllara göre de önemli 

değişkenlik göstermiş olup, birinci yıl 27,92 cm ile Şakar 

çeşidi en yüksek bitki boyuna sahip olmuştur. Bu çeşidi 

azalan sıra ile Kırmızı-51 ve Fırat-87 çeşitleri izlemiş, bu 

üç çeşit aynı ve üst istatistik grupta değerlendirilmişlerdir. 

İkinci yılda ise en yüksek bitki boyu değerleri Kırmızı-51, 

Özbek, Fırat-87 ve Çiftçi çeşitlerinde (sırasıyla 29,40, 

26,91, 26,15 ve 26,10 cm) saptanmıştır. Bu yıl en düşük 

bitki boyuna Kafkas ve Çağıl çeşitleri sahip olmuştur. Bitki 

boyu yönünden ikinci yıl ortalamaları birinci yıla göre 

yüksek olmakla birlikte; aralarındaki farklılıklar önemsiz 

bulunmuştur. 

Mercimek üzerinde yapılan çalışmalarda, bitki 

boyundaki varyasyonların önemli oranda genotipik 

etkilerden kaynaklandığı (Zulkadir, 2015; Hakkoymaz, 

2018), ama bunun yanında ekolojik koşullardaki 

farklılıklar ve yetiştirme tekniğindeki uygulamalara göre 

değişebildiği belirtilmiştir (Burç, 2019). Özellikle yağışın 

yeterli olduğu yıllarda bitki boyu daha fazla olmaktadır 

(Öktem, 2016; Burç, 2019). Mercimekte bitki boyu ile 

verim arasında önemli ve pozitif ilişkiler olması nedeniyle 

bitki boyunun seleksiyonda ele alınabilecek önemli 

morfolojik özelliklerden birisi olduğu açıklanmıştır (Jain 

ve ark., 1991; Solanki ve Phogat, 2002). Dokuz mercimek 

çeşidinde yürütülen bir çalışmada mercimekte bitki boyu 

ekim sıklıklarına göre değişmemiş, ancak yıllara çeşitlere 

göre önemli varyasyonlar belirlenmiştir (Köse, 2018). 

Mercimekte yapılan diğer çalışmalara göre bitki boyu, 

Batman koşullarında yürütülen bir çalışmada çeşitlere göre 

(Tekin, 2019), Siirt’te yürütülen bir denemede çeşitlere ve 

bitki sıklıklarına göre (Yıldırım, 2022) önemli değişimler 

göstermişlerdir. Karacıl (2023)’ın Diyarbakır’da yaptığı 

çalışmasında; mercimekte hem bitki boyunun çeşitler 

arasında farklı olduğunu, hem de çeşitlere göre değişmekle 

birlikte çinko ve demir gübrelemesinden olumlu ve önemli 

yönde etkilendiğini bildirmiştir.  

Mercimek çeşitlerinde ilk bakla yüksekliği verileri 

incelendiğinde, iki yıllık ortalamalara göre çeşitlerin bakla 

yüksekliği ortalamaları 10,21-15,91 cm arasında değişim 

göstermiş olup, bakla yüksekliği ortalamaları istatistik 

bakımından dört farklı grupta toplanmıştır. Kırmızı-51, 

Şakar, Çiftçi ve Fırat-87 çeşitlerinin bakla yüksekliği 

ortalamaları en üst grupta ve birbirine benzer olmuştur. En 

alt grupta ise 10,21 cm ile Tigris çeşidi yer almıştır. 

2018/19 yılı verilerine göre iki yıllık çeşitlerin 

ortalamasına benzer şekilde yüksekten düşüğe doğru 

Kırmızı-51, Şakar, Fırat-87 ve Çiftçi çeşitleri en yüksek 

bakla yüksekliğine sahip olurken, Evirgen ve Tigris 

çeşitlerinde (sırasıyla 7,32 ve 7,42 cm) en düşük 

ortalamalar saptanmıştır. Diğer çeşitler bu çeşitlerin 

arasında değişen değerler göstermiştir. İkinci yıl (2020/21) 

verilerine göre 18,20 cm ile Çiftçi çeşidinde en yüksek 

bakla yüksekliği değerleri elde edilmiş olup, aynı grupta 

olmak üzere bu çeşidi Şakar, Kırmızı-51 ve Özbek çeşitleri 

takip etmiştir. İkinci yıl en düşük ortalama 11,87 cm ile 

Çağıl çeşidinde belirlenirken, Seyran-96 ve Tigris bu 

çeşitle aynı grupta yer almıştır. Yıl ortalamaları dikkate 

alındığında, ikinci yıl (14,79 cm) verilerinin birinci yıl 

ortalamalarına (10,43 cm) göre önemli oranda yüksek 

olduğu görülmektedir (Çizelge 4). 

 

Çizelge 3. Kışlık mercimek çeşitlerinde incelenen özelliklere ait varyans analizi 

Table 3. Variance analysis for the examined characteristics in winter lentil varieties. 

V.K. S.D. 
Hata Kareler Ortalaması 

BB İBY BBS BTS BTV 

Tekerrür 2 0,181 0,648 12,071 3,947 0,078 

Yıl (Y) 1 18,065ns 314,618** 296,630* 688,507** 54,636** 

Hata1 2 6,308 0,364 11,191 3,232 0,052 

Çeşit (Ç) 10 24,976** 28,866** 197,546** 401,771** 3,728** 

Y × Ç 10 11,240** 6,186** 201,521** 486,185** 2,790** 

Hata2 40 2,082 0,760 2,014 5,166 0,030 

C.V. (%)  6,01 6,91 3,51 4,79 5,79 

V.K. S.D. TV Hİ BTA SAK PO 

Tekerrür 2 43,220 3,969 4,605 3,455 0,744 

Yıl (Y) 1 223.762,751** 586,166** 252,958* 1112,742** 11,693** 

Hata1 2 120,301 1,860 4,146 1,879 0,100 

Çeşit (Ç) 10 11.676,248** 186,942** 60,982** 124,294** 5,329** 

Y × Ç 10 9.109,805** 30,774* 51,876** 52,009** 0,164 

Hata2 40 150,637 13,536 4,763 1,483 0,583 

C.V. (%)  6,37 9,39 6,14 5,26 2,69 
V.K.: Varyasyon kaynakları, S.D.:Serbestlik derecesi, BB: Bitki boyu, İBY: İlk bakla yüksekliği, BBS: Bitkide bakla sayısı, BTS: Bitkide tane sayısı, 
BTV: Bitki tane verimi, TV: Tane verimi, Hİ: Hasat İndeksi, BTA: Bin tane ağırlığı, SAK: Su alma kapasitesi, PO: protein oranı, *: Önemli (Alfa %5 

seviyesinde), **: Önemli (Alfa %1 seviyesinde), ns: Önemsiz 
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Çizelge 4. Kışlık mercimek çeşitlerinde bitki boyu, ilk bakla yüksekliği, bitkide bakla ve tane sayısı, bitki tane verimi ve 

tane verimi özelliklerine ait ortalamalar 

Table 4. Averages for plant height, first pod height, pod and seed per plant, plant seed yield, and seed yield characteristics 

in winter lentil varieties 

Çeşitler Bitki Boyu (cm) İlk Bakla Yüksekliği (cm) 

2018/19 2020/21 Ort. 2018/19 2020/21 Ort. 

Çiftçi  22,33 CD 26,10 A-C 24,21 B-D 12,14 A-C 18,20 A 15,17 A* 

Özbek 22,40 CD 26,91 AB 24,65 BC 8,51 DE 16,97 AB 12,74 BC 

Kafkas 23,75 B-D 21,27 D 22,51 CD 10,88 B-D 13,17 CD 12,02 CD 

Tigris 21,11 D 22,40 CD 21,75 D 7,42 E 13,00 D 10,21 E 

Fırat-87 25,94 A-C 26,15 A-C 26,05 AB 12,93 AB 15,52 BC 14,23 AB 

Evirgen 21,83 D 24,20 B-D 23,01 CD 7,32 E 13,30 CD 10,31 DE 

Seyran-96 22,52 CD 22,13 CD 22,33 CD 9,59 DE 11,93 D 10,76 DE 

Çağıl 23,69 B-D 21,73 D 22,71 CD 9,77 C-E 11,87 D 10,82 DE 

Altıntoprak 20,38 D 24,70 B-D 22,54 CD 8,92 DE 13,35 CD 11,14 C-E 

Şakar 27,93 A 25,00 B-D 26,46 AB 13,06 AB 17,75 AB 15,41 A 

Kırmızı-51 26,63 AB 29,40 A 28,01 A 14,15 A 17,67 AB 15,91 A 

Ort. 23,50 24,54 24,02 10,43 B 14,79 A 12,61 

Çeşitler 
Bitkide Bakla Sayısı (adet bitki-1) Bitkide Tane Sayısı (adet bitki-1) 

2018/19 2020/21 Ort. 2018/19 2020/21 Ort. 

Çiftçi  25,09 G 37,53 D 31,31 E 33,16 G 38,97 D 36,06 F 

Özbek 59,80 A 38,48 CD 49,14 A 90,05 A 39,48 CD 64,76 A 

Kafkas 33,73 EF 43,77 AB 38,75 C 45,80 DE 47,00 AB 46,40 CD 

Tigris 41,03 C 41,25 BCD 41,14 BC 56,60 C 42,80 B-D 49,70 C 

Fırat-87 42,24 C 42,40 BC 42,32 B 48,42 DE 43,64 A-D 46,03 CD 

Evirgen 54,67 B 44,30 AB 49,48 A 70,77 B 46,70 AB 58,73 B 

Seyran-96 39,65 CD 44,78 AB 42,22 B 50,62 CD 45,63 A-C 48,13 C 

Çağıl 36,88 DE 46,97 A 41,93 B 42,67 EF 49,00 AB 45,84 CD 

Altıntoprak 31,93 F 47,65 A 39,79 BC 37,39 FG 49,65 A 43,52 DE 

Şakar 31,45 F 38,83 CD 35,14 D 46,35 DE 40,10 CD 43,23 DE 

Kırmızı-51 24,96 G 42,10 BC 33,53 DE 35,27 G 43,08 B-D 39,18 EF 

Ort. 38,31 B 42,55 A 40,43 50,65 A 44,19 B 47,42 

Çeşitler 
Bitki Tane Verimi (g bitki-1) Tane Verimi (kg da-1) 

2018/19 2020/21 Ort. 2018/19 2020/21 Ort. 

Çiftçi  2,81 F 4,14 A 3,48 B 187,55 F 91,67 E 139,61 D 

Özbek 6,43 A 3,91 A 5,17 A 370,37 A 82,42 E 226,39 B 

Kafkas 3,66 C-E 1,51 CD 2,59 DE 204,45 E 138,83 BC 171,64 C 

Tigris 3,89 C 0,92 E 2,41 E 243,93 CD 105,00 C-E 174,46 C 

Fırat-87 3,85 CD 1,43 D 2,64 C-E 212,04 DE 140,08 B 176,06 C 

Evirgen 4,92 B 0,91 E 2,91 CD 370,45 A 145,00 B 257,73 A 

Seyran-96 3,91 C 1,98 BC 2,95 C 277,67 C 217,50 A 247,58 AB 

Çağıl 3,86 CD 2,01 B 2,94 C 314,38 B 183,75 A 249,06 AB 

Altıntoprak 2,85 F 2,13 B 2,49 E 210,69 DE 148,89 B 179,79 C 

Şakar 3,38 DE 2,10 B 2,74 C-E 213,23 DE 100,00 DE 156,62 CD 

Kırmızı-51 3,22 EF 1,74 B-D 2,48 E 156,72 F 127,33 B-D 142,03 D 

Ort. 3,89 A 2,07 B 2,98 251,04 A 134,59 B 192,82 
*:Aynı sütunda, aynı harflerle gösterilen ortalamalar arasında farklılık yoktur. 

 

Mercimekte ilk baklanın yerden yüksekliği özellikle 

makinalı hasat olmak üzere tarımsal mekanizasyon için 

oldukça önemlidir. Geniş alanlarda mercimek tarımının 

yapıldığı yörelerde özellikle iş gücü ve zamandan tasarruf 

edilmesini sağlamada önemli bir morfolojik karakterdir. 

Genellikle makinalı hasat için mercimekte ilk baklanın 

yüksekliğinin 12 cm’den fazla olması istenmektedir 

(Erskine ve ark., 1989). Meyve yüksekliği bitki boyu ile 

ilişkili olup; çeşitlere, çeşitlerin tane iriliklerine ve 

yetiştirildiği bölgenin iklim ve toprak koşullarına göre 

değişebilmektedir. Özellikle sıcağa ve kurağa maruz kalan 

çeşitlerde bakla yükseklikleri azalabilmektedir (Şakar ve 

Biçer 2001; Hakkoymaz, 2018; Köse, 2018). Siirt 

koşularında yürütülen bir denemede ilk bakla yüksekliği 

hem çeşitlere hem de sıra aralıklarına göre önemli 

değişimler göstermiştir. Çeşitlere göre 18,87-26,52 cm; 

ekim sıklıklarına göre 19,52-23,61 cm arasında değerler 

aldığı belirtilmiştir (Yıldırım, 2022). Denemelerde 

kullanılan çeşitlere göre önemli farklılıklar göstermekle 

birlikte; mercimekte ilk bakla yüksekliği Batman’da 12,27-

18,90 cm arasında (Tekin, 2019), Kahramanmaraş 

koşullarında ise 17,0-31,47 cm arasında (Burç, 2019) 

değişim gösterdiği bildirilmiştir. 

Mercimekte bitkide bakla sayısı, birim alan tohum 

verimine doğrudan etkileri yüksek olan özelliklerden birisi 

olup, denememizde yıllara göre mercimek çeşitlerinin 

bakla sayıları önemli değişkenlik göstermiştir (Çizelge 4). 

İki yıllık çeşit ortalamaları dikkate alındığında, en yüksek 
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bakla sayısı 49,48 adet bitki-1 ile Evirgen çeşidinde 

belirlenmiştir. Bu çeşidi azalan sıra ile Özbek çeşidi 

izlemiş, en düşük ortalamalar ise 31,31 adet ile Çiftçi ve 

33,53 adet ile Kırmızı-51 çeşitlerinden elde edilmiştir. 

Yıllara göre ayrı ayrı değerlendirilecek olursa; birinci yıl 

Özbek çeşidinde (59,8 adet); ikinci yıl ise Altıntoprak ve 

Çağıl çeşitlerinde (sırasıyla 47,65 ve 46,97 adet) en yüksek 

bakla sayıları elde edilmiştir. İkinci yılda Seyran-96, 

Evirgen ve Kafkas çeşitleri Altıntoprak ve Çağıl çeşitleri 

ile aynı grupta yer almışlardır. 2018/19 yılında Kırmızı-51 

ve Çiftçi çeşitlerinde, 2020/21 yılında ise Çiftçi çeşidinde 

en düşük bakla sayıları saptanmıştır. Çeşitlerin ortalama 

bakla sayıları 2. deneme yılında en yüksek değerlere 

ulaşmıştır (Çizelge 4). 

Bitkide tane sayısı, mercimekte önemli verim 

parametrelerinden birisi olup, denemede tane sayısı 

bakımından yıllar ve çeşitler arasındaki farklılıklar ile yıl × 

çeşit interaksiyonu önemli bulunmuştur (Çizelge 3). 

Çeşitlerin ortalaması olarak yıllar incelendiğinde, 2018/19 

yılında 50,65 adet ile en yüksek tane sayıları elde edilirken, 

2020/21 yılında bu değer 44,19 adete düşmüş ve bu azalış 

önemli bulunmuştur. Yıllar ayrı ayrı değerlendirildiğinde; 

birinci yıl mercimek çeşitlerinde tane sayılarının 33,16-

90,05 adet arasında değiştiği ve en yüksek ortalamanın 

Özbek çeşidinde (90,05 adet) belirlendiği görülmüştür. 

İkinci yılda tane sayısı 38,97-49,65 adet arasında değişmiş 

olup, en yüksek ortalama Altıntoprak çeşidinde 

ölçülmüştür. Bu çeşidi aynı grupta yer alan Çağıl, Kafkas, 

Evirgen, Seyran-96 ve Fırat-87 çeşitleri takip etmiştir. En 

düşük tane sayısı ise 38,97 adet ile Çiftçi çeşidinden elde 

edilmiştir. Yılların ortalaması bakımından çeşitlerde tane 

sayıları 36,06-64,76 adet arasında değişmiş olup, Özbek 

çeşidi en yüksek ortalamalara sahip olmuştur (Çizelge 4). 

Bazı çeşitlerde bitkide bakla sayısı az olmakla birlikte, 

tane sayısı yönünden öne çıkabilen çeşitler olmuştur. 

Bunun nedeni olarak bazı çeşitlerde boş bakla sayısının 

fazla ya da baklada 1’den fazla tanenin olmasını 

söyleyebiliriz. Örneğin Tigris çeşidi bakla sayısına göre 

tane sayısında öne çıkmıştır. Bu çeşitte baklada tohum 

sayısı fazla olabilir. Nitekim çeşidin bin tane ağırlığı da 

önemli oranda düşmüştür.  

Mercimek yetiştiriciliğindeki en büyük sorunlardan biri 

de birim alandan elde edilen verimlerin düşüklüğüdür. 

Üretim miktarını arttırmak için yapılan çeşit geliştirme 

ıslahı çalışmalarındaki en önemli handikap mercimek 

genotiplerindeki verim bakımından dar genetik 

varyasyondur (Roy ve ark., 2013). Bu nedenle tane 

verimiyle ilişkili morfolojik karakterlerin belirlenmesinde 

ve ıslahta yararlanılmasında büyük yarar vardır. Bu 

bakımdan değerlendirildiğinde bitkide bakla ve tane 

sayılarının en başta gelen karakterlerden olduğu 

söylenebilir (Abo-Hegazy ve ark., 2012). Bunun yanında 

bitkide dolu ve boş bakla sayılarının da ele alınması 

genotipler arasındaki varyasyonu belirlemede etkili olabilir 

(Köse, 2018). Konu üzerinde yapılan çalışmalarda 

mercimekte bitkide bakla ve tane sayısı bakımından büyük 

varyasyonlar görüldüğü ve bitki bakla sayısı ile tane sayısı, 

biyomas verimi ve tohum verimi arasında önemli ve 

olumlu korelasyonlar olduğu belirtilmektedir (Aydoğan ve 

ark., 2003; Aghili ve ark., 2012). Köse (2018), Yozgat 

koşullarında yaptığı yazlık ve kışlık ekim mercimek 

denemelerinde hem bitkide bakla sayısı hem de tane 

sayısında yıl, çeşitler ve ekim sıklıkları arasındaki 

farklılıklar ile yıl × çeşit, yıl × ekim sıklığı, çeşit × ekim 

sıklığı interaksiyonlarını önemli bulmuştur. Burç (2019), 

Kahramanmaraş’ta yürüttüğü mercimek denemesinde 

bakla sayısı yönünden çeşitler arasında önemli farklılıklar 

olduğunu, çeşitlere göre değişmekle birlikte bitkide bakla 

sayısının 18,73-42,10 adet olarak değiştiğini belirtmiştir. 

Araştırıcı bakla sayısı bakımından oluşan farklılığı 

çeşitlerin özelliklerine ve çeşitlerin iklim ve toprak 

özelliklerine verdiği farklı tepkilere bağlamıştır. 

Batman’da yürütülen bir başka çalışmada ise mercimekte 

hem bakla hem de tane sayısının çeşitlere göre önemli 

varyasyon gösterdiği, bitkide bakla sayısının 12,7-28,07 

adet ve tane sayısının ise 20,12-47,28 adet arasında 

değiştiği bildirilmiştir (Tekin, 2019). Yıldırım (2022), 

Siirt’te yaptığı çalışmasında mercimekte bakla ve tane 

sayısının çeşitlerden etkilendiğini ancak ekim sıklıklarına 

göre değişmediğini belirtmiştir. Deneme sonuçlarına göre; 

çeşitlerin bitkide bakla sayısı 38,38-51,44 adet ve tane 

sayısı ise 41,46-58,25 adet arasında değişmiştir.  
Bitki tane verimi verileri incelendiğinde, yıllar arasında 

farklılıkların olduğu görülmektedir. Çeşitlerin ortalaması 
bakımından en yüksek ortalama 3,89 g ile 2018/19 yılında 
elde edilmiştir. 2020/21 yılında bitki tane verimi önemli 
oranda azalarak 2,07 g’a kadar düşmüştür. Bitki verimi 
bakımından 2 yılın ortalaması olarak çeşitlerin 
performansları incelendiğinde; en yüksek verim 5,17 g ile 
Özbek çeşidinde elde edilmiş, Özbek çeşidini azalan sıra 
ile Çiftçi, Seyran-96, Çağıl ve Evirgen çeşitleri izlemiştir. 
Ancak bu azalış istatistiki yönden önemli olmuştur. En 
düşük verim ise 2,41 g ile Tigris çeşidinde saptanmıştır. 
Bitki verimi yönünden yıl × çeşit interaksiyonu da önemli 
bulunmuş olup, birinci yıl en yüksek ortalamaya Özbek 
çeşidi (6,43 g), ikinci yılda ise Çiftçi çeşidi (4,14 g) en 
yüksek ortalamaya sahip olurken, Özbek çeşidi (3,91 g) ile 
aynı grupta yer almıştır (Çizelge 4). 

Yapılan çalışma sonuçlarına göre, mercimekte tane 
verimiyle olumlu yönde ve çok önemli ikili ilişkilerin 
olduğu özelliklerin, birim alan bitki sayısı, dal sayısı, 
bitkide bakla ve tane sayısı ile tek bitki verimlerinin olduğu 
belirtilmektedir (Erman, 1992; Biçer, 2001). Ayrıca tek 
bitki verimi bakımından mercimek genotiplerinde önemli 
değişimlerin olduğu, bitki verimine genetik faktörler 
yanında çevresel faktörlerinde etkili olduğu 
bildirilmektedir (Çokkızgın, 2007; Toklu ve ark., 2017). 
Nitekim, Diyarbakır koşullarında yürütülen bir çalışma 
sonucuna göre hem mercimek hatlarında hem de 
çeşitlerinde bitki verimi bakımından yıllar ve genotipler 
arasındaki farklılıklar önemli bulunmuştur. Çeşit ve 
hatların yıllara göre verim tepkileri değişken olmuştur. 
Çalışmada hatlar arasında bitki verimi 0,74-1,80 g, çeşitler 
arasında ise 1,01 g (Kafkas çeşidi) ile 1,65 g (Fırat-87 
çeşidi) değerlerini almıştır. Araştırıcılar bitki verimi 
yüksek çeşitlerin biyolojik verimlerinin de yüksek 
olduğunu vurgulamışlardır (Biçer ve Şakar, 2004). Yıldız 
(2007), mercimek çeşitleri ile yaptığı çalışmasında en 
düşük bitki tane veriminin 0,48 g ile Fırat-87 çeşidinde 
belirlediğini bildirmiştir. Siirt’te 16 mercimek çeşidi ile 
yapılan çalışmada da tek bitki verimlerinin 0,83-1,56 
arasında değişim gösterdiği saptanmıştır (Erman ve ark., 
2005). Toklu ve ark. (2009), Adana ve Sivas illerinde 
yürüttükleri bir denemede mercimek çeşitleri ve ileri ıslah 
hatlarının bitki verimleri genotip ve lokasyonlara göre 
önemli değişkenlik göstermiştir. Tescilli çeşitlerde 
Adana’da bitki verimi 0,02-0,10 g; Sivas lokasyonunda ise 
0,39-3,93 g arasında değişmiştir. 
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Baklagil üreticileri için nihai hedef, birim alandan 

alınacak tohum verimi olup, genellikle yüksek olması 

istenmektedir. Denememizde tohum verimi bakımından 

yıllar ve çeşitler arasındaki farklılıklar ile yıl × çeşit 

interaksiyonu istatistiki olarak önemli bulunmuştur 

(Çizelge 3). Çeşitlerin ortalaması olarak yıllar 

incelendiğinde; en yüksek tohum verimi 251,04 kg da-1 ile 

birinci yılda elde edilmiştir. İkinci yılda ise birim alan 

verimi 134,59 kg da-1’e düşmüş ve bu azalış istatistiki 

olarak önemli bulunmuştur. İki yıllık ortalamalara göre 

çeşitlerin verimlerine bakıldığında, en yüksek verimin 

Evirgen çeşidinde (257,73 kg da-1) belirlendiği 

görülmektedir. Evirgen çeşidini azalan sıra ile Çağıl 

(249,06 kg da-1) ve Seyran-96 (247,58 kg da-1) çeşitleri 

izlemiştir. Ancak bu çeşitler arasındaki farklar önemsiz 

olup, aynı istatistik gruptadırlar. Farklı yıllara göre 

denemede kullanılan mercimek çeşitlerinin verim 

performansları da değişkenlik göstermiştir. Nitekim, 

birinci yıl en yüksek verim Evirgen ve Özbek çeşitlerinde 

(sırasıyla 370,45 ve 370,37 kg da-1), ikinci yıl ise Seyran-

96 ve Çağıl çeşitlerinde (sırasıyla 217,5 ve 183,75 kg da-1) 

belirlenmiştir. İkinci yıl koşullarında Özbek çeşidinin 

performansı çok önemli düzeyde gerilemiştir. En düşük 

verimler ise birinci yıl Kırmızı-51, ikinci yıl da ise Çiftçi 

ve Özbek çeşitlerinde saptanmıştır. Çeşitlerin iki yıllık 

genel ortalaması 192,82 kg da-1 olup, bu ortalamayı 

Evirgen, Çağıl, Seyran-96 ve Özbek çeşitleri geçmişlerdir.  

Çalışmamızda birim alan verim değerleri yıllara önemli 

değişiklikler göstermiştir. Bunun nedeni olarak mercimek 

çeşitlerinin değişen iklim koşulları ve toprak özelliklerine 

tepkilerinin farklı olmasını söyleyebiliriz. Birinci deneme 

yılında sıcaklıklar uzun yıllar verilerinden yüksek olmakla 

birlikte, birbirine çok yakın, hem toplam yağış miktarı 

fazla hem de aylara göre yağışın dağılımı da oldukça 

düzenlidir. Ayrıca ilk yıl deneme alanı toprakları da tuzsuz 

sınıftadır. Buna bağlı olarak birinci yıl denemesinde hem 

verim değerleri hem de verime doğrudan etkisi yüksek olan 

bitkide tane sayısı, bitki verimi ve hasat indeksi 

özelliklerinde önemli artışlar olmuş ve verim potansiyelleri 

yükselmiştir. İkinci deneme yılında ise yağış toplamı ile 

özellikle nisan mayıs aylarındaki yağışın oldukça az 

olmasına bağlı olarak verim değerleri önemli düzeyde 

azalmıştır. Çeşitlerin değişen iklim koşullarına tepkileri 

önemli varyasyonlar göstermiştir.  

Mercimek tarımındaki en büyük problemlerden birisi 

de verim düşüklüğüdür. Bu bakımdan mercimek 

yetiştirmede uygun çeşit ve sertifikalı tohumluk; birim alan 

veriminin yüksekliği ve hastalıklara dayanım bakımından 

anahtar niteliğindedir. Mercimekte birim alan verimi daha 

çok genotip özelliklerine göre değişmekle birlikte, iklim ve 

toprak koşullarından da etkilenmektedir (Aydoğan ve ark., 

2008; Hakkoymaz, 2018). Mercimekte verim, fazla 

nemlilik ya da aşırı kuraklık, vejetasyon dönemi toplam 

yağış, yağışların aylara dağılımı ve çiçeklenme dönemi 

kuraklıktan kaçabilen genotiplere göre değişebilmektedir 

(Erskine ve Ashkar 1993; Koç, 2015; Hakkoymaz, 2018). 

Van’da yapılan bir çalışmada mercimekte tane verimi 

çeşitlere göre değişmiş, en düşük verim Fırat-87 

çeşidinden (74,6 kg da-1) elde edilirken, en yüksek verime 

Çiftçi çeşidi (122,0 kg da-1) sahip olmuştur (Kaplan, 2015). 

Yozgat’ta yürütülen bir denemede yazlık ve kışlık 

mercimek ekimlerinin ikisinde de yıllar, çeşitler ve ekim 

sıklıkları arasındaki farklar ile ikili ve üçlü interaksiyonlar 

önemli bulunmuştur. Yıllara göre çeşitlerin performansı 

denememize benzer olarak değişim göstermiştir (Köse, 

2018). Kahramanmaraş ve Batman İllerinde ayrı ayrı 

yürütülen iki çalışma sonucuna göre mercimekte tane 

verimi çeşitlere göre değişkenlik göstermiştir. 

Kahramanmaraş’ta tane verimi 103,60-187,17 kg da-1 

arasında değişmiş ve en yüksek verime Şakar çeşidi sahip 

olmuştur (Burç, 2019), Batman’da ise tane verimi 49,78-

173,33 kg da-1 arasında değişirken, en yüksek verim 

değerine Tigris çeşidinde, en düşük ise Kafkas çeşidinde 

rastlanılmıştır (Tekin, 2019). Siirt’te yapılan bir çalışmada 

da mercimek tane verimi ekim sıklığı ve çeşitlere göre 

değişkenlik göstermiş olup, verim 159,31-190,22 kg da-1 

arasında yer almıştır. Çalışmada en yüksek verime Tigris 

çeşidi sahip olmuştur (Yıldırım, 2022). Karacıl (2023), 

Diyarbakır’da yürüttüğü çalışmasında, mercimek tane 

verimi çinko ve demir uygulamasıyla artış göstermiş, 

çeşitlerin gübrelemelere tepkileri farklı olmuştur. Çeşitlere 

göre verim 14,62-45,59 g/m2 arasında değişmiş, en yüksek 

verime Çiftçi çeşidi sahip olurken, bunu Tigris ve Kafkas 

çeşitleri izlemiştir. 

Hasat indeksi yönünden varyasyon kaynakları arasında 

istatistiki farklılıklar tespit edilmiştir. İki yılın ortalaması 

olarak çeşitlere göre hasat indeksi değerleri %30,03-49,31 

arasında değişen bir varyasyon göstermiştir. En yüksek 

hasat indeksi değeri Evirgen çeşidinden elde edilirken, 

bunu azalan sırayla Tigris ve Seyran-96 çeşitleri izlemiştir. 

Ancak bu üç çeşit istatistik bakımdan aynı grupta yer 

almışlardır. En düşük hasat indeksi değerleri ise Kırmızı-

51 çeşidinde belirlenmiştir. Yıllar ayrı ayrı 

değerlendirildiğinde; birinci deneme yılında hasat indeksi 

%33,48-49,95 arasında değişmiş ve en yüksek ortalamaya 

Evirgen çeşidi sahip olmuştur. Ancak bu yıl sonuçlarına 

göre Özbek, Fırat-87 ve Kırmızı-51 dışındaki çeşitler 

Evirgen çeşidi ile benzer ortalamalara sahip olmuşlardır. 

İkinci yıl ise Tigris ve Seyran-96 çeşitleri ile aynı grupta 

yer almakla birlikte, yine Evirgen çeşidi (%48,67) en 

yüksek hasat indeksi değerini vermiştir. Çeşitlerin 

ortalaması olarak yıllara bakıldığında, 2018/19 yılında 

ikinci yıla göre belirgin bir şekilde hasat indeksi yüksek 

bulunmuştur (Çizelge 5). 

Yıllık bitkilerde toplam biyomas verimi içerisindeki 

tohum veriminin oranını ifade eden hasat indeksinin 

genellikle yüksek olması istenir. Mercimekte hasat indeksi 

genetik yapıya göre değişmekle birlikte, iklim ve toprak 

özellikleri ile yetiştirme tekniklerine göre de 

etkilenmektedir. Özellikle bahar aylarındaki yüksek 

yağışlar vejetatif büyümeyi teşvik ederek, hasat indeksini 

düşürebilmektedir (Çokkızgın, 2007; Koç, 2015). Ayrıca 

mercimekte yüksek verimli çeşit geliştirme amacıyla 

kullanılabilecek seleksiyon kriterleri arasında hasat indeksi 

de yer almaktadır (Biçer ve Şakar, 2011; Sharma ve ark., 

2014). Batman’da 12 mercimek çeşidi ile yapılan bir 

çalışmada hasat indeksi çeşitlere göre önemli düzeyde 

varyasyon göstermiş ve %22,68-46,76 arasında 

değişmiştir. En yüksek hasat indeksi Altıntoprak, Şakar, 

Çağıl, Tigris ve Seyran-96 çeşitlerinde saptanmıştır 

(Tekin, 2019). Yıldırım (2022), Siirt’te yaptığı 

çalışmasında, Tigris, Çağıl ve Fırat-87 çeşitlerini materyal 

olarak kullanmıştır. Çalışma sonunda çeşitlere göre hasat 

indeksi %23,98-30,73 arasında değişirken, Çağıl ve Tigris 

çeşitleri yüksek ortalamalar göstermiştir.  
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Çizelge 5. Kışlık mercimek çeşitlerinde hasat indeksi, bin tane ağırlığı, su alma kapasitesi ve protein oranı özelliklerine 

ait ortalamalar 

Table 5. Averages for harvest index, thousand seed weight, water absorption capacity, and protein ratio characteristics 

in winter lentil varieties 

Çeşitler 
Hasat İndeksi (%) Bin Tane Ağırlığı (g) 

2018/19 2020/21 Ort. 2018/19 2020/21 Ort. 

Çiftçi  45,42 AB 37,99 B-D 41,71 B-D 37,03 A-C 39,21 AB 38,12 A* 

Özbek 38,18 BC 28,02 DE 33,10 EF 31,57 CD 30,30 D 30,94 CD 

Kafkas 40,61 ABC 36,48 B-E 38,54 B-E 24,68 E 34,32 B-D 29,50 D 

Tigris 44,09 AB 46,41 AB 45,25 AB 32,60 B-D 32,79 CD 32,70 B-D 

Fırat-87 37,52 BC 35,51 C-E 36,52 C-F 30,88 CD 43,96 A 37,42 A 

Evirgen 49,95 A 48,67 A 49,31 A 35,88 A-D 32,80 CD 34,34 AC 

Seyran-96 46,60 AB 40,43 A-C 43,52 A-C 37,84 AB 38,71 A-C 38,28 A 

Çağıl 43,18 ABC 37,54 B-D 40,36 B-E 36,64 A-C 39,24 AB 37,94 A 

Altıntoprak 41,31 ABC 29,67 DE 35,49 D-F 38,98 A 37,67 BC 38,32 A 

Şakar 43,48 ABC 30,99 C-E 37,24 C-F 30,44 DE 43,85 A 37,15 A 

Kırmızı-51 33,48 C 26,58 E 30,03 F 32,98 A-D 39,74 AB 36,36 AB 

Ort. 42,17 A 36,21 B 39,19 33,59 B 37,51 A 35,55 

Çeşitler 
Su Alma Kapasitesi (g tane-1) Protein Oranı (%) 

2018/19 2020/21 Ort. 2018/19 2020/21 Ort. 

Çiftçi  0,028 CD 0,022 B 0.025 C 28,85 27,89 28,37 A-C 

Özbek 0,021 F 0,020 B 0,021 D-F 29,50 28,74 29,12 AB 

Kafkas 0,022 EF 0,016 C 0,019 F 30,20 29,30 29,75 A 

Tigris 0,024 EF 0,014 CD 0,019 F 27,20 26,46 26,83 D 

Fırat-87 0,032 AB 0,034 A 0,033 A 30,00 28,58 29,29 AB 

Evirgen 0,025 DE 0,020 B 0,023 D 28,10 26,77 27,44 CD 

Seyran-96 0,033 A 0,020 B 0,027 BC 29,65 29,25 29,45 AB 

Çağıl 0,034 A 0,022 B 0,028 B 27,69 27,27 27,48 CD 

Altıntoprak 0,029 BC 0,015 C 0,022 DE 29,08 28,47 28,77 A-C 

Şakar 0,028 CD 0,011 D 0,020 EF 28,51 27,81 28,16 B-D 

Kırmızı-51 0,022 EF 0,016 C 0,019 F 28,45 27,43 27,94 B-D 

Ort. 0,027 A 0,019 B 0,023 28,84 A 27,99 B 28,42 
*:Aynı sütunda, aynı harflerle gösterilen ortalamalar arasında farklılık yoktur. 

 

Mercimek çeşitleri ve yıllar arasında bin tane ağırlığı 

bakımından önemli varyasyonlar belirlenmiştir. Çeşitlerin 

ortalaması olarak en yüksek bin tane ağırlığı 37,51 g ile 

ikinci deneme yılında elde edilmiş, birinci yılda bin tane 

ağırlığı önemli oranda azalmıştır. İki yılın ortalaması 

olarak çeşitlerin bin tane ağırlıkları 29,50-38,32 g arasında 

değişmiştir. En yüksek ortalamaya Altıntoprak çeşidi sahip 

olmakla birlikte, bu çeşit ile azalan sırada olmak üzere 

Seyran-96, Çiftçi, Çağıl, Fırat-87, Şakar, Kırmızı-51 ve 

Evirgen çeşitleri arasındaki farklılıklar önemsiz 

bulunmuştur. Yıllara göre de önemli varyasyonlar 

belirlenmiş olup, birinci yıl en yüksek bin tane ağırlığı yine 

Altıntoprak çeşidinde (38,98 g) belirlenmiştir. Bu çeşidi 

Seyran-96, Çiftçi, Çağıl, Evirgen ve Kırmızı-51 çeşitleri 

takip etmiştir. Bu çeşitler aynı istatistik gruba girmişlerdir. 

En düşük değer ise Kafkas çeşidinde saptanmıştır. İkinci 

yılda en yüksek bin tane ağırlığı 43,96 g ile Fırat-87 

çeşidinde belirlenmiştir. Bu çeşidi aynı istatistik grupta yer 

almakla birlikte Şakar, Kırmızı-51, Çağıl, Çiftçi ve Seyran-

96 çeşitleri izlemiştir. En düşük ortalama ise Özbek (30,30 

g) çeşidinde saptanmıştır (Çizelge 5). 

Baklagillerde bin tane ağırlığı, pazar albenisi yönünden 

önemli olup, yüksek olması istenen bir kalite kriteridir. 

Çeşitlerin genetik yapısı ve çevre koşullarından sıkı sıkıya 

etkilenmektedir. Ayrıca genellikle iri taneli çeşitler daha 

yüksek tane verimine sahip olması nedeniyle önemli 

seleksiyon kriterlerinden birisidir (Tantekin, 2008; Sharma 

ve ark., 2014; Nath ve ark., 2014; Hakkoymaz, 2018). Tane 

iriliği iklim koşullarından çok etkilendiği için yıllara göre 

çeşitler arasında çok farklı sonuçlar elde edilebilir (Koç, 

2015). Hakkoymaz (2018) mercimek çeşitlerine göre bin 

tohum ağırlığının değiştiğini, çeşitler arasında azalan sıra 

ile en fazla bin tane ağırlığının Fırat-87, Çiftçi, Seyran-96 

ve Özbek çeşitlerinde, en az ise Kafkas çeşidinde 

belirlendiğini bildirmiştir. Bin tane ağırlığı, 10 mercimek 

çeşidi ile yapılan bir çalışmada, 27,23-43,00 g arasında 

değişmiş ve en yüksek ortalamalar sırasıyla Sazak, Alidayı, 

Fırat-87, Özbek, Tigris ve Şakar çeşitlerinde (Burç, 2019), 

12 çeşit ile yürütülen başka bir çalışmada en yüksek bin 

tane ağırlığı Sazak, Şakar ve Emre 20 çeşitlerinde 

belirlenmiş olup, tane iriliği 25,93-43,6 g arasında 

değişmiştir (Tekin, 2019). Yıldırım (2022) ise Siirt’te 

yaptığı çalışmasında bin tane ağırlığının ekim sıklıkları ve 

çeşitlerden etkilendiğini çeşitlere göre 23,49-34,38 g 

arasında değiştiğini saptamıştır. 

Denemede kullanılan mercimek çeşitlerinin 

tohumlarında su alma kapasitesi bakımından önemli 

farklılıklar belirlenmiştir. Yıl ortalamaları incelendiğinde, 

birinci yıl verilerinin (0,027 g tane-1) ikinci yıl verilerine 

(0,019 g tane-1) göre önemli düzeyde yüksek olduğu 

görülmektedir. Çeşitlerin iki yıllık ortalama verileri ele 

alındığında, su alma kapasitesi değerlerinin 0,019-0,033 g 

tane-1 arasında değişim gösterdiği ve Fırat-87 çeşidinin en 

yüksek ortalamaya sahip olduğu görülmüştür (Çizelge 5). 

Kafkas, Tigris ve Kırmızı-51 en düşük değerleri almıştır. 

Yıllar kendi içerisinde değerlendirildiğinde 2018/19 
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yılında en yüksek su alma kapasitesi değerlerine Çağıl, 

Seyran-96 ve Fırat-87 çeşitleri (sırasıyla 0,034, 0,033 ve 

0,032 g tane-1) sahip olmuştur. 2020/21 yılında ise 0,034 g 

tane-1 ile Fırat-87 çeşidi en fazla su alma kapasitesi 

değerini verirken, bu yıl en düşük değerler Tigris ve Şakar 

çeşitlerinden elde edilmiştir.  

Baklagillerde su alma kapasitesi özelliği tanenin pişme 

süresini belirleyen en önemli kalite kriterlerinden biri olup, 

daha çok genetik özelliklerin etkisi bulunmakla birlikte, 

bölgenin ekolojik koşullarına ve yetiştirme tekniği 

paketindeki uygulamalara göre değişebilmektedir. Su alma 

kapasitesinin yüksek olması, aynı zamanda tanelerin iri, yaş 

ağırlıklarının fazla tohum kabuğunun geçirgen olmasını 

ifade etmektedir. Baklagil tohumlarında su alma 

kapasitesinin yüksek olması istenen bir özelliktir (Kaya, 

2010; Karayel, 2012; Özaktan, 2021; Özaktan ve Doymaz, 

2022; Elkoca ve ark., 2023). Bu konuda yapılan çalışmalara 

göre, Özer ve Kaya (2010) mercimekte su alma kapasitesi 

değerlerinin 0,028-0,053 g tane-1 arasında değiştiğini 

bildirmişlerdir. Köse, (2018) ise Yozgat’ta yaptığı 

çalışmasında hem yazlık ekimlerde hem de kışlık ekimlerde 

su alma kapasitesinin yıllara ve çeşitlere göre değiştiğini 

vurgulamıştır. Araştırıcı yılların birleştirilmiş analizlerinde 

çeşitlere göre su alma kapasitesini yazlık ekimlerde 0,059-

0,069 g tane-1; kışlık ekimlerde ise 0,031-0,060 g tane-1 

arasında değişen değerler aldığını bildirmiştir. 

Mercimek çeşitlerinin tane protein oranları bakımından 

yıllar ve çeşitler arasındaki farklılıklar önemli iken, yıl × 

çeşit interaksiyonu önemsiz bulunmuştur (Çizelge 3). Yıl 

ortalamalarına göre en yüksek protein oranı birinci yılda 

(%28,84) elde edilmiştir, Bunu %27,99 ikinci yıl verisi 

izlemiştir. 2 yıllık verilerin ortalamasına göre çeşitlerin 

protein oranları %26,83-29,75 arasında değişmiştir. En 

yüksek protein oranları azalan sırayla Kafkas (%29,75), 

Seyran-96 (%29,45), Fırat-87 (%29,29), Özbek (%29,12), 

Altıntoprak (%28,77) ve Çiftçi (%28,37) çeşitlerinde 

bulunmuştur. Bu çeşitler aynı istatistik grupta yer 

almışlardır. En düşük protein oranı ise Tigris çeşidinde 

belirlenmiştir (Çizelge 5). 

Yemeklik baklagil cinsleri arasında mercimeğin kuru 

tanesinin hem protein içeriği (%23-31) hem de 

proteinlerinin hazmolma derecesi (%92-94) oldukça 

yüksek olup, insan beslenmesi için önemi fazladır (Du ve 

ark., 2014; Zulkadir ve ark., 2015; Köse, 2018; 

Hakkoymaz, 2018). Mercimekte tane protein oranının 

kalıtım derecesi yüksek olmakla birlikte, bu oran ekolojik 

koşullara ve yetiştirme tekniği paketi içinde yer alan 

uygulamalara göre önemli oranda değişebilmektedir 

(Çölkesen ve ark., 2005; Hakkoymaz, 2018; Köse, 2018). 

Kanada’da yürütülen bir çalışmada 425 mercimek 

genotipinde tane protein içeriğinin %22,8-31,7 arasında 

değiştiği ve çeşitlerin tane irilikleri azaldıkça protein 

oranının yükseldiği vurgulanmıştır (Wang, 2014). Farklı 

mercimek genotipleri ile yürütülen çalışmalarda 

genotiplere göre protein oranının Arabistan yarımadasında 

ortalama %27,35 (Alghamdi ve ark., 2014); Pakistan’da ise 

%28,8-30,6 (Zia-Ul-Haq ve ark., 2011) arasında değiştiği 

vurgulanmıştır. Hakkoymaz (2018), Konya’da yaptığı 

çalışmasında mercimekte protein oranının yıl, ekim zamanı 

ve çeşitlere göre değiştiğini, yıl × ekim zamanı 

interaksiyonunda en fazla protein oranının Seyran-96 

çeşidinde (%26,9) belirlendiğini bunu Fırat-87, Çiftçi ve 

Özbek çeşitlerinin izlediğini bildirmiştir. Köse (2018), 

Yozgat koşullarında yaptığı çalışmasında mercimekte 

protein oranı bakımından hem yıllar ve çeşitler arasındaki 

farklar ile hem de yıl × çeşit interaksiyonlarının önemli 

olduğunu açıklamıştır. Çeşitlerin protein oranı kışlık 

ekimlerde %27,7-30,4 arasında değişmiştir. 

 

Sonuç ve Öneriler 

 

Denemede, iki yıllık verilere göre çeşitlerin ortalaması 

ele alındığında; bitki boyu yönünden Kırmızı-51, Şakar ve 

Fırat-87 çeşitlerinin ön plana çıktıkları görülmüştür. İlk 

bakla yüksekliği değerlerine göre Tigris, Evirgen, Seyran-

96, Çağıl ve Altıntoprak çeşitleri dışındaki çeşitlerin 

makinalı hasada uygun (12 cm’den yüksek) olduğu 

belirlenirken, öne çıkan çeşitler Kırmızı-51, Şakar ve Çiftçi 

olmuştur. Bitkide bakla sayısında Evirgen ve Özbek; 

bitkide tane sayısı ve bitki tane veriminde Özbek; tane 

verimi ve hasat indeksinde Evirgen, bin tane ağırlığında 

Altıntoprak, Seyran-96, Çiftçi, Çağıl, Fırat-87 ve Şakar; su 

alma kapasitesinde Fırat-87 ve protein oranında ise Kafkas 

çeşitleri en üst sıraları almışlardır.  

Birim alan tane verimi ele alındığında, deneme 

ortalamasını geçebilen Evirgen, Çağıl, Seyran-96 ve 

Özbek çeşitlerinin yıllara göre değişmekle birlikte, 

genellikle en yüksek değerleri aldıklarını söyleyebiliriz. Bu 

nedenle yüksek verim için Isparta ve benzer ekolojilerde 

bu çeşitlerin tarımının yapılabileceği kanısına varılmıştır. 

Ancak denemenin ikinci yılında olduğu gibi, nispeten sıcak 

ve yağışların düzensiz olduğu yerlerde çeşitlerin verim 

potansiyelleri değişebilmektedir. Ayrıca verim 

potansiyelleri yüksek çeşitlerin makinalı hasada uygunluk 

yönünden de birlikte değerlendirilmesinde yarar vardır. 

Kalite özellikleri bakımından değerlendirildiğinde ise bin 

tane ağırlığında Altıntoprak, su alma kapasitesi Fırat-87 ve 

protein oranında Kafkas çeşidinde yüksek değerler elde 

edilmiştir.  
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