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Arastirmada, Antalya ilindeki pamuk iiretim teknigi ile girdi kullanim durumunun ortaya
koyulmasi amaglanmistir. Caligmada kullanilan birincil veriler, Antalya ilinde pamuk
yetistiriciligi yapan 94 isletmeden anket yontemi ile elde edilmistir. Isletmelerden elde
edilen veriler 2011 {iretim donemine aittir. Arastirma alaninda isletmelerin %95,74’1
klasik yetistiricilik yapmaktadir. Bolgede dekara 2,43 kilogram tohum kullanildig
belirlenmistir. Isletmecilerin  %27,7’si toprak analizi yaptirmakla birlikte, bu
isletmecilerin  %24,5’inin yaptirdig1 analiz sonuglarina gore giibreleme uyguladigi
saptanmugtir. Pamukta dekara ortalama 24,9 kg azot, 17,2 kg fosfor, 8,2 kg potasyum ve
0,5 kg kiikiirt giibresi kullanildigi belirlenmistir. Pamuk {iretiminde ortalama ilaglama
sayis1 5,4, sulama sayisi ise 4,53 olarak hesaplanmustir. Isletmecilerin su tasarrufu
saglayan sulama tekniklerini (%2,12’si ise damla ve yagmurlama sulama sistemini
uygulamakta) uygulama diizeyinin diisiik-oldugu belirlenmistir. Pamuk iiretiminde 53,95
saat/da isgiicii, 3,06 saat/da makine giicii kullanilmistir. Pamuk hasadinda makinelesme
artmaktadir. Isletmelerin %47,87’si danigmanlik hizmeti almamaktadir. Goriisiilen
isletmelerin %22,34’ii entegre miicadele kavrami konusunda, %41,5’i ise iyi tarim
uygulamast konusunda bilgi sahibidir. Pamuk iiretiminin arttirilmast igin bdlgeye
uyumlu, verim diizeyi daha yiiksek, hastalik ve zararlilara dayanikli yeni ¢esitlerin
gelistirilmesi ve yayim elemanlar tarafindan teknik uygulamalar konusunda iireticilerin
bilinglendirilmesi faydali olacaktir.
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This study was aimed to examine the cotton production techniques and determined of
input use in the cotton production. The primary data used in research was obtained from
94 cotton-growing farms by surveying method in the Antalya province. The data
belonged to 2011 production period. In the research area 95.74% of agricultural farms
made conventional farming. It was determined that cotton seed was used 2.43 kg per
decares and 27.7% of farmers had soil analysis and 24.5% of them applied fertilizer
according to the analyses. It was determined that the average fertilizer applications per
decares were 24.9 kg nitrogen, 17.2 kg phosphorus, 8.2 kg potassium and 0.5 kg sulfur
fertilizer. It was calculated that the average number of plant spraying 5.4, the number of
irrigation 4.53 in the cotton cultivation. The application level of water-saving irrigation
techniques of farmers was low(2.12% of farmers used drip and sprinkler irrigation
system). Labor force was used as 53.95 hours and machine was calculated as 3.06 hours
per decares. Mechanization of the cotton harvest increased. It was determined that
47.87% of farmers did not receive consultancy services; 22.34% of farmers were
knowledgeable about the concept of integrated pest management and 41.5% of farmers
were knowledgeable about good agricultural practices in the region. In order to increase
the production of cotton in the region; new varieties which will be compatible to the
region, higher levels of yield, resistant to disease and pests should be developed and
farmers should be informed about technical applications by extension personnel.
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Giris

Pamuk {retimi, 1950°’li yillardan sonra Ozellikle
pamuk {retimi yapan iilkeler agisindan; sanayide gesitli
sekillerde kullanim imké&n1 sunmas1 gerekse gelir ve doviz
olanaklar1 saglamast bakimindan en 6nemli kaynaklar
arasinda bulunmaktadir. Pamuk tarimima dayali tekstil
sanayi vb. gibi sektorlerin sagladigi gelir birgok iilkede
oldugu gibi Tiirkiye’de de digsatim gelirlerinin 6nemli bir
boliimiinii olusturmaktadir. Bu nedenle pamugun ham
madde olarak ihraci yerine tekstil {irinleri olarak ihrag
edilmesi dig ticaret dengesi agisindan da Onem arz
etmektedir (Giil, 1997).

Diinyada pamuk tarimi, ekolojisi nedeniyle sinirl
sayida iilkede yapilabilmektedir. 2010 yilinda diinya
pamuk tretimi 68,2 milyon ton, diinya pamuk ekim
alanlar1 32,1 milyon hektar olarak gerceklesmistir.
Tirkiye 2010 doneminde 480439 hektar pamuk ekim
alaniyla diinyada 7. sirada yer almaktadir (FAOSTAT,
2012). Tiirkiye’de 1980-84 doneminden giiniimiize
pamuk iretimi ve verimi artis gOstermis ancak ekim
alanlarinda meydana gelen %27°lik azalma ve tiiketimin
devamli artmasi pamuk ithalatinin yiikselmesine neden
olmustur. Tirkiye pamuk ithalatr, 1980-84 doneminde
244 ton iken 2009 yilinda 753164 tona, deger olarak ise
726000 dolardan 1 milyar dolara yiikselmistir.
Dolayistyla, 1980°den  giiniimiize ihracatin = %77
azalmasida pamuk ekim alanlarinin azalmasinin ve ucuz
pamuk ithalatinin etkili oldugu soylenebilir (Yilmaz ve
Giil, 2015).

Calisma alani1 olarak belirlenen Antalya ili Tiirkiye’de
pamuk iiretiminin en fazla diisiis gdsterdigi bir ildir. lin
2010 yilinda pamuk ekim alant 41878 da, pamuk {iretimi
19242 ton ve verimi 465 kg/da’dir. 1980 yilindan
giiniimiize ise ilin pamuk ekim alan1 %81 azalmig, pamuk
tretimi %71 diismiistiir. Pamuk verimi ise %56 artmistir
(TUIK, 2012).

Bu calismada, Antalya ilindeki pamuk iiretiminde
kullanilan girdi ve uygulanan f{retim teknikleri
irdelenmistir.

Konu ile ilgili ¢aligmalardan bazilart irdelendiginde;
Gil (1995), GAP bolgesinin sulamaya agilmastyla,
bolgede sulamanin tarim sektdriinde iiretim yapisi, girdi
kullanimi, verimlilik ve isletme gelirleri {izerine etkilerini
incelemistir. Sulu tarim yapan isletmelerde kredi
kullaniminin daha fazla ve bunun o6zellikle sulu
isletmelerde isletme basarisin1 olumlu yonde etkiledigini
tespit etmistir.

Ege Bolgesi'nde yapilan bir calisgmada pamuk
tariminda toprak isleme ve tohum yatag1 hazirligi, yabanci
ot miicadelesi, giibreleme ve sulama gibi faktorlerin
birbirini ve pamuk hasadimi etkiledigi ifade edilmistir
(Ulusoy, 1999). Soke Ovasi pamuk igletmeleri iizerine
yapilan caligmada ise pamuk {retim faaliyetinin kismi
verimlilikleri, toplam faktdr verimlilikleri, Veri Zarflama
Yontemi ile teknik ve Olgek etkinlikleri hesaplanmistir.
Biitiin girdiler dikkate alinarak yapilan hesaplamada 20
isletme teknik olarak etkin, etkinlik ortalamas1 ise %83.90
olarak bulunmustur (Aktiirk, 2000).

Saglam (2000), Adana ili Yiiregir ilgesinde sulanan
tarim igletmeleri lizerine yaptig1 ¢alismada pamuk {iretim
maliyetleri ve isletme basarisin1 etkileyen etmenleri
incelemistir. Pamuk ekim alani, miilk arazinin fazla

olmasi, satis fiyatinin ve verimin yiliksek olmasmin
basariy1 olumlu yonde etkiledigini belirtmistir. Miran ve
ark. (2002), arastirmalarinda {ireticilerin tim girdi
fiyatlarina gosterdigi duyarliligin inelastik oldugunu tespit
etmiglerdir. Yilmaz (2001), Antalya ili Merkez ve Serik
ilgeleri ova isletmelerinde bugday ve pamuk iiretiminde
girdi kullanim1 hesaplamustir.

Ko¢  (2003), Tirkiye’de girdi  desteklerinin
kaldirilmast ve diinyada pamuk fiyatlarinin distk
seyretmesi durumunda Tirkiye’ye pamuk talebinin
azalacagini, pamuk treticilerine yapilan dogrudan gelir
destegine ilaveten prim 6demesi yapilmamasi durumunda
ise Tirkiye’'nin pamuk ithalatinin  artabilecegini
belirtmistir. Ayrica Tiirkiye pamuk tariminda verimi
artirtct  ve maliyeti azaltict tedbirler alinmamasi
durumunda pamuk ithalat miktarinin artarak devam
edecegini ifade etmistir.

Yorgun (2006), Adana Asagi Seyhan Ovasindaki
isletmeler {izerinde yaptigi ¢alismada; uygulanan
politikalarin farkli igletme ve iriinler tizerinde farkli
etkilerinin ortaya ¢iktigmi, girdi siibvansiyonlariin
kaldirilmasmin yogun girdi kullanilan pamuk ve musir
gibi irtinlerde karlilig1 olumsuz etkiledigini ifade etmistir.

Dolayistyla yukarida ifade edilen gerekgelerden
hareketle, bu calismanin temel hedefi Antalya ilindeki
pamuk iretiminde uygulanan {iretim teknikleri ve
degisimini ortaya koymaktir.

Materyal ve Yontem

Aragtirma kapsamina, Tirkiye pamuk iretiminde en
fazla gerilemenin yasandig: illerden biri olan Antalya ili
secilmistir. Ornek hacmi tesadiifi tabakali 6rnekleme
yontemine gore belirlenmis ve 94 isletme olarak
hesaplanmustir.  Ornek isletmelerin  tabakalara gore
dagiimi ise “Neyman Yontemi” ile yapilmistir.
Arastirmada veriler, pamuk yetistiriciligi ile ugrasan
isletmeden anket yoluyla elde edilmistir.

Pamuk {iretimi faaliyetinde bulunan isletmelerde
iretim faaliyetleri i¢in harcanan isgiicii - makine c¢eki
giicii istekleri, girdi kullanim diizeyleri, tiretim miktarlart
ile ilgili veriler toplanmus; ilgili c¢izelgelerde isgiicii-
makine giicii kullanimi saat olarak verilmistir. Ayrica
isletmecilerin goriislerine gore, girdi kullanimlarinda
etkili olan faktorler 5°1i likert lgegi ile tespit edilmis ve
ortalamalar alinarak yorumlanmuigstr.

Isletmelerde pamuk iiretim faaliyetine ait girdi
kullanimlar1, hem isletme biiyiikliik gruplar1 (pamuk ekili
alanlar gruplari; 1. grup 1-15 da, Il. grup 16-30 da, Il
grup 31-60 da, IV. grup 61-100 da, V. grup 101-+ da)
itibariyle hem de isletmeler ortalamasi olarak ayri ayr
hesaplanmuis, cizelgeler halinde verilerek analiz edilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Isletmelerde Pamuk Uretim Teknigi ve Girdi
Kullanimlar

Arastirma  bolgesinde  goriisiilen  isletmecilerin
%97,9’u pamuk tohumunu ANTBIRLIK’ten temin

etmektedir. Sertifikali tohum kullanan pamuk {ireticisine
verilen prim daha yiiksek oldugundan, sertifikali tohum
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kullanmay1 isletmecilerin tercih ettigi goriilmektedir.
Arastirma alaninda birim alana kullanilan pamuk tohumu
miktar1 kilogram olarak Cizelge 1’de verilmistir.
Isletmeler ortalamas: dikkate alindiginda tohumluk
kullaniminin 2,43 kg/da, agirlikli ortalamanin ise 2,49
kg/da oldugu goriilmektedir. Pamukta isletme genislik
gruplart itibariyla en az tohum kullanimi 2,24 kg/da ile
101-+ da, en fazla tohum kullanimu ise 2,81 kg/da ile 61-
100 da isletme grubundadir (Cizelge 1).

Cizelge 1 Isletmelerde dekara kullanilan pamuk tohumu

Isletme genislik gruplari(da) Tohum miktar1 (kg/da)
1-15 2,39
16-30 2,50
31-60 2,52
61-100 2,81
101-+ 2,24
GO 2,43
AO 2,49

Akdemir ve ark.(1994), tarafindan Cukurova’da
yapilan arastirmanin 1992 yili bulgularinda, pamukta
dekara 5,84 kg, 1994 yili bulgularinda ise 5,96 kg tohum
kullanildigr saptanmigtir. Saglam (2000), calismasinda ise
Adana’da dekara 5,37 kilogram tohum kullanildigini
tespit etmigtir. Topaloglu (2006) Harran Ovasindaki
calismasinda, tuzsuz topraklarda tohum kullanimini 6,4
kg, siddetli tuzlu topraklarda dekara tohum kullanimin
pamuk iirlinii i¢in 6,7 kg olarak hesaplamistir.

Arastirma alaninda {ireticilerin sertifikali ve Kkaliteli
tohum kullaniminin  artmast ile makineli hasadin
fazlalagsmasi birim alana kullanilan tohumluk miktarini
azaltmustir.

Isletmelerde pamuk iiretiminde kullanilan tohumluk
¢esitlerinin dekara kullanim miktarlar1 Cizelge 2’de
verilmistir. Buna gore isletmeler genel ortalamasinda
dekara 2,38 kg SG125, 2,10 kg Deltapine 125, 2,39 kg
Beyaz Altin 525, 2,33 kg Gloria, 1,97 kg Cosmos, 2,0 kg
Elsa, 2,48 kg Stonewille 373, 2,42 kg Carmen, 2,73 kg
Beyaz Altin 308 ve 2,0 kg Flash tohumu kullanilmistir.
Isletme grubu genislikleri arttikca Cosmos tohum
cesidinin dekara kullanim miktar1 diismektedir. Isletmeler
ortalamasinda dekara en az tohum kullanimi Cosmos, en
fazla tohum kullanimi ise Beyaz Altin 308’dir.

Gilines  (1993) Cukurova  bolgesinde  yaptigi
arastirmada, pamuk tariminda kullanilan tohumluklarin
%98,6’smin  Cukurova 1518, Carolina Queen ve
Deltapine 61 c¢esitleri oldugunu; Kiigiikk (1987) aym
bolgede isletmecilerin  %94,4’iniin Caroline Queen
¢esidini, %5,6’sinin Deltapine 61 ¢esidini kullandigin;
Balcr (1993) ise isletmelerin %80’inin Cukurova 1518
¢esidini, %14’ iniin Caroline ¢esidini, %2’sinin Deltapine
¢esidini kullandiklarini tespit etmistir. Saglam (2000) ise
igletmeler tarafindan en ¢ok kullanilan tohum c¢esidinin
Cukurova 1518 oldugunu saptamistir. Antalya ilinde 2001
yilinda yapilan Dbir arastrmada ise isletmelerin
%56,67’sinin  Nazilli 84, Nazilli 87, Nazilli 143
gesitlerini, %31,67sinin Carolin, %11,67’sinin Deltapine
tohum ¢esitlerini kullandig1 belirlenmistir (Y1lmaz, 2001).

Incelenen isletmelerin hava kosullar1 nedeniyle birden
fazla ekim yapan isletmelerde dahil olmak iizere; ekilen
227,3 kg pamuk tohumunun %36,4’i SG125, %16,7’si

Stonewille 373, %16,3’ Carmen, %13,2’si Beyaz Altin
308, %11,2’si Beyaz Altin 525, %2,0’si Gloria, %1,6’s1
Elsa, %1,1°’1 Cosmos, %1,0’i Flash, %0,6’s1 Deltapine
125 tohum ¢esitlerinden olugmaktadir (Cizelge 3).

Isletme genislik gruplari icerisinde 16-30 ve 31-60 da
isletme geniglik gruplarinda en fazla kullanilan cesit
Carmen ¢esidi iken, 1-15 ve 61-100 da isletme
gruplarinda Beyaz Altin 308, 101-+ da igletme grubunda
en fazla kullanilan ¢esit SG125'dir (Cizelge 3).

Isletmelerin kullandiklar1 tohumu temin kanallarmin
basinda ANTBIRLIK (%97,9°u) gelmektedir. Isletmeciler
iirettikleri pamugun tamanmina yakimimi ANTBIRLIK’e
sattigindan, tohum desteginden faydalanmak amaciyla
temin kanallarinda kooperatifin etkinligi fazladir.

Tohumluk Seciminde Etkili Olan Faktorler

Tohumluk, diger girdilerin tarimsal iiretim iizerine
yapacagt etkileri degistirme ve giiclendirme hususunda
etkilesimlere imkan vermektedir (Mert, 2007). Bu nedenle
tohumluk se¢imi biiyiik 6nem arz etmektedir.

Incelenen isletmelerde isletmecilerin tohum segiminde
etkili olan faktorler Cizelge 4’te verilmistir. Arastirma
alaninda goriisiilen isletmecilerin tohum se¢iminde etkili
faktorleri tercihi likert 6lgegine gore degerlendirilmistir.
Likert 6l¢eginde hazirlanan konu ile ilgili sorularda 5°li
Olcek dikkate alinmugtir.

Isletme genel ortalamasinda tohumda verim diizeyi,
hastalik ve zararlilara dayaniklilik, ¢imlenme giicii, satis
kolayligi, fiyat faktorii isletmeci tarafindan ¢ok onemli
goriiliirken; iiretim donemi, 6deme kolayligi, marka veya
tiretici firma faktorii 6nemli goriilmektedir (Cizelge 4).

Isletme genislik gruplar igerisinde 1-15 da ve 101-+
isletme gruplarinda hastalik-zararlhilara dayaniklilik ile
verim diizeyi, 16-30 da grubunda tohum fiyati ile
hastalik-zararlilara dayamiklilik, 31-60 da grubunda
hastalik-zararlilara dayamklilik, 61-100 da grubunda
tohumun ¢imlenme giicli diger faktdrlerden daha dnemli
bulunmustur (Cizelge 4).

Arastirma bolgesinde incelenen isletmelerde pamuk
tariminda tohum secimi ile ilgili bilgi kaynaklarinin
onemi Cizelge 5’te verilmigtir. Goriisiilen isletmecilerin
bilgi  kaynaklar1  tercihi  likert  &lgegine  gore
degerlendirilmis olup 5°1i 6lgek ele alinmustir.

Isletmeler genel ortalamasinda, isletmeci kendi bilgi
ve tecriibelerini ¢ok Onemli goérmekte, iiretici Orgiitii
(kooperatif. veya birlik), danigman (ziraat miihendisi) ve
Tarim il/ilge Miidiirliigii elemanlarmin dnerilerini dnemli
bulmakta; bunlarin Onerileri dogrultusunda daha g¢ok
tohum secimine karar vermektedir. Diger bilgi
kaynaklarii ise orta derecede dnemsemektedir (Cizelge
5).

Isletme genislik gruplar igerisinde 16-30 da isletme
genislik grubu hari¢ digerlerinde igletmeci kendi bilgi ve
tecriibelerini diger bilgi kaynaklarindan daha oOnemli
goriirken, 16-30 da isletme genislik grubunda danisman
(ziraat miithendisi) ve liretici Orgiitiinii (kooperatif ve/veya
birlik) diger bilgi kaynaklarindan daha O6nemli
gormektedir (Cizelge 5).

Kimyasal Giibre Kullanim

Pamuk yetistiriciliginde giibre uygulamalar1 topraktan
ve yapraktan olmak tizere iki sekilde yapilmaktadir (Mert,
2007).
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Arastirma alaninda pamuk iriiniinde kullanilan
kimyasal giibre miktar1 saf besin maddesi olarak Cizelge
6’da verilmistir. Goriisiilen isletmelerde, pamukta dekara
ortalama 24,9 kg azot, 17,2 kg fosfor, 8,2 kg potasyum ve
0,5 kg kiikiirt giibresi kullanilmustir. Isletme genislik
gruplarma gore pamukta dekara azot kullanimi en fazla
27,3 kg ile 16-30 da igletme grubunda, en az kullanim ise
19,6 kg ile 1-15 da isletme grubunda; dekara fosfor

kullanimi1 en fazla 22,9 kg ile 1-15 da isletme grubunda,
en az kullanim ise 8,8 kg ile 16-30 da isletme grubunda;
dekara potasyum kullanimi en fazla 8,7 kg ile 101-+ da
isletme grubunda, en az kullanim ise 7,4 kg ile 31-60 da
isletme grubunda; dekara kiikiirt kullanimi ise en fazla 0,8
kg ile 101-+ da isletme grubunda olup 16-30 da ve 31-60
da isletme grubunda hi¢ kullamilmadigi goriilmektedir
(Cizelge 6).

Cizelge 2 Isletmelerde pamuk tohumu cesitlerinin dekara kullanim miktarlar1 (kg/da)

Gruplar (da) SG125 D125 B525 Gloria  Cosmos Elsa S373  Carmen B308 Flash
1-15 2,38 2,50 2,00 0,00 2,20 0,00 2,50 2,00 2,62 0,00
16-30 2,25 0,00 2,00 3,00 2,00 0,00 0,00 2,75 2,50 0,00
31-60 2,80 0,00 2,25 2,50 0,00 0,00 2,50 2,60 2,63 0,00
61-100 2,50 1,70 5,00 0,00 1,70 0,00 3,00 2,50 3,33 0,00
101-+ 2,34 0,00 2,21 1,50 0,00 2,00 2,31 2,01 2,50 2,00
GO 2,38 2,10 2,39 2,33 1,97 2,00 2,48 2,42 2,73 2,00
AO 2,44 1,23 2,42 1,24 1,55 0,10 2,00 2,35 2,67 0,10
D125: Deltapine 125; B525: Beyaz Altin 525; S373: Stonewille 373; B308: Beyaz Altin 308
Cizelge 3 Isletmelerde kullanilan pamuk tohumu gesitleri alana gore dagilimi (kg)
Tohum gesitleri Isletme genislik gruplari (da) GO AO
1-15 16-30 31-60 61-100 101-+
SG125 Alan (da) 6,6 13,5 9,9 41,1 183,4 82,6 21,8
Oran (%) 25,1 18,7 7,8 18,2 45,5 36,4 21,9
. Alan (da) 1,6 0,0 0,0 7,9 0,0 14 1,6
Deltapine 125 51 (06 6.0 0.0 0.0 35 0.0 0.6 16
Alan (da) 3,0 4,0 24,1 25,0 41,6 254 12,0
Beyaz Altn 525 () | 115 5,5 19,0 11,0 10,3 11,2 12,1
Gloria Alan (da) 0,0 9,0 8,1 0,0 53 4,5 3,9
Oran (%) 0,0 12,4 6,4 0,0 1,3 2,0 3,9
Cosmos Alan (da) 14 6,0 0,0 10,3 0,0 24 31
Oran (%) 5,3 8,3 0,0 4,6 0,0 1,1 3,2
Elsa Alan (da) 0,0 0,0 0,0 0,0 9,2 3,6 0,5
Oran (%) 0,0 0,0 0,0 0,0 2,3 1,6 0,5
Stonewille 373 Alan (da) 3,9 0,0 14,0 33,2 76,1 38,1 12,2
Oran (%) 14,9 0,0 11,0 14,7 18,9 16,7 12,3
Carmen Alan (da) 0,9 32,3 35,8 47,3 50,4 37,0 22,9
Oran (%) 3,3 44,7 28,2 20,9 12,5 16,3 23,0
Alan (da) 8,9 75 35,3 61,4 30,8 30,0 21,3
Beyaz Alin 308 5 h () | 339 10.4 27.8 27.2 7.7 13.2 21.4
Flash Alan (da) 0,0 0,0 0,0 0,0 59 2,3 0,3
Oran (%) 0,0 0,0 0,0 0,0 1,5 1,0 0,3
Toplam Alan (da) 26,1 72,3 127,2 226,3 402,7 227,3 99,6
Oran (%) 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Cizelge 4 Pamuk tariminda tohum se¢iminde etkili olan faktorler
N Isletme genislik gruplari (da)
Faktorler 1-15 16-30 3160  61-100 101+ GO _ AO
Hastalik ve zararlilara dayaniklilik 4,9 5,0 5,0 4.7 4.8 4.9 4.9
Verim yetenegi (diizeyi) 4,9 4,9 49 4.8 4.8 4.9 4.9
Cimlenme giicii 4.8 4.8 49 4.9 4.7 4.8 4.8
Fiyati 4,4 5,0 4.4 4,8 4,6 4,6 4,6
Satis kolaylig 43 4.1 49 4.6 4.6 4.6 4.4
Odeme kolaylig 45 3,9 4,5 4.4 43 43 43
Uretim dénemi 41 41 4.4 4.4 4.4 43 4.2
Marka veya tiretici firma 42 3,9 43 4,1 3,6 4.0 4,1
Uriiniin fiziksel 6zellikleri* 4,3 3,4 40 41 3,2 3,7 3,9
Soguga dayanikliligi 3,5 2,6 3,4 3,4 2,6 3,0 3,2

*(biiyiikliik, sekil, renk vb.); Olgek: 1= Hig énemi yok; 2= Az énemli; 3= Kararsiz; 4= Onemli; 5= Cok énemli
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Cizelge 5 Pamuk tariminda tohum ile ilgili bilgi kaynaklarinin isletmeci agisindan 6nemi

oo Isletme genislik gruplari (da)
Bilgi kaynaklan 1-15 1630 3160  61-100 101+ GO _ AO
Kendi bilgi ve tecriibelerim 4.4 4,6 4,6 4.8 47 4,6 4,5
Uretici orgiitii (Koop. veya Birlik) 4.3 5,0 45 4,6 4,3 44 4,5
Danigman (Zir.Miih.) 3,8 5,0 4.4 3,7 4,0 41 4,2
Tarim H/ilge Miid.elemanlarinin 6nerileri 3,7 4.6 4,1 4,1 3,8 3,9 4,0
Yazili tarifeler (kitap, brosiir vb.) 3,1 4.5 3,7 3,0 3,0 3,3 3,5
Diger iireticilerin onerileri 3,4 3,5 3,4 3,6 3,6 3,5 3,4
Radyo, TV 3,0 4,0 3,7 3,1 2,8 3,2 34
Danigsman (Ucretli) 2,8 3,2 3,3 2,9 3,3 3,1 3,0
Olgek: 1= Hig 6nemi yok; 2= Az énemli; 3= Kararsiz; 4= Onemli; 5= Cok 6nemli
Cizelge 6 Pamukta saf azot, fosfor, potasyum, kiikiirt kullanimi (kg/da)
Azot Fosfor Potasyum Kiikdirt
Gruplar (da) kg % kg % kg % kg % Toplam
1-15 19,6 38,17 22,9 44,65 8,4 16,30 0,5 0,88 51,24
16-30 27,3 62,25 8,8 20,07 7,7 17,68 0,0 0,00 43,82
31-60 24,5 52,19 15,0 31,93 7,4 15,87 0,0 0,00 46,92
61-100 27,1 49,62 18,9 34,54 8,2 15,03 0,4 0,82 54,64
101-+ 25,9 49,04 17,3 32,89 8,7 16,54 0,8 1,54 52,74
GO 24,9 49,00 17,2 33,84 8,2 16,25 0,5 0,91 50,77
AO 23,49 47,71 17,42 35,39 8,04 16,33 0,28 0,57 49,22
Cizelge 7 Pamuk tariminda giibre dozu ayarlamasinda igletmecilerin bilgi kaynaklarina bagli kalma durumu
o Isletme genislik gruplari (da)
Bilgi kaynaklar 1-15 1630 3160  61-100 101+ GO _ AO
Eletmecinin Kendi Bilgileri 4.6 4.6 4.6 4.7 4.6 4.6 4.6
Danigsman Onerileri 4,3 4.9 4.6 4.4 4,3 4.4 45
Bayi ve Firma Onerileri 4.1 4.8 4.6 4,2 4.0 4,2 4.4
Tarim 11/ng Tek. Elemanlarinin Onerileri 4.2 4.0 4.0 4,2 3,7 4.0 4.1
Ambalajin Uzerindeki Yazil Tarife 3,8 4,0 45 4,2 4,0 41 4,0
Komsu Ureticilerin Uygulamalar 3,1 2,9 3,2 3,6 3,5 3,3 3,2

Olgek: 1= Hig 6nemi yok; 2= Az 6nemli; 3= Kararsiz; 4= Onemli; 5= Cok 6nemli

Ozel ve Kerimoglu (1989), Dogu Akdeniz bolgesinde
yapilan arastirmada, pamukta dekara saf olarak ortalama
24 kg azot, 9 kg fosfor; Akdemir ve ark. (1994),
Cukurova Bolgesinde yapilan bir arastirmanin 1992 yili
bulgularinda; pamukta dekara saf olarak ortalama 27,05
kg azot, 9,89 kg fosfor, 1994 yilinda ise; 24,16 kg azot ve
8,93 kg fosfor kullamldigini belirtmistir. Gil ve ark.
(1995a), tarafindan yapilan bir ¢alismada; pamukta dekara
ortalama 27,27 kg azot, 10,33 kg fosfor, 1,03 kg
potasyum giibresi olmak iizere toplam 38,63 kg giibre
kullanildigi; yine aymi sekilde Giil ve ark. (1995b),
tarafindan yapilan bir bagka c¢alismada; Cukurova
bolgesinde en fazla kullanilan ticari giibrelerin; 20-20-0,
ire, amonyum nitrat ve amonyum siilfat giibreleri
oldugunu belirtilmistir.

Saglam (2000), tarafindan Adana’da yapilan bir diger
¢aligmada, pamuk tariminda dekara ortalama 53,40 kg 20-
20-0, 42,01 kg tre, 7,76 kg amonyum nitrat giibresi
kullanildigini; saf madde olarak degerlendirildiginde de
pamukta dekara saf azot kullanmimi ortalama 32,02 kg,
10,68 kg fosfor giibresi olmak iizere toplam 42,70 kg
giibre kullanildigini tespit etmistir. Antalya ilinde 2001
yilinda yapilan ¢aligmada da saf madde olarak dekara saf
azot kullanimm 21,83 kg, saf fosfor kullanimi1 7,07 kg, saf
potasyum kullanimi ise 5,08 kg olarak hesaplanmistir
(Y1lmaz, 2001).

Arastirma alaninda igletmecilerin yaprak giibresi
kullanimi incelendiginde, isletmeler genel ortalamast 90,3
gr olup, isletme genislik gruplarinda; 1-15 da isletme
grubunda 90,3 gr, 16-30 da isletme grubunda 81,3 gr, 31-
60 da isletme grubunda 83,1 gr, 61-100 da isletme
grubunda 88,7 gr ve 101-+ da isletme grubunda ise 96,7
gr yaprak giibresi kullanilmigtir.

Giibre Dozu Ayarlamasinda [sletmecilerin  Bilgi
Kaynaklar:na Bagl: Kalma Durumu

Arastirma bolgesinde goriisiilen isletmelerde pamuk
tariminda giibre dozu ayarlamasinda Onerilerine bagh
kaldiklar1 bilgi kaynaklarinin 6nemi Cizelge 7°de
verilmistir. Ele alinan igletmelerde, isletmecilerin
oOnerilerine bagl kaldiklar1 bilgi kaynaklar1 likert 6lgegine
gore degerlendirilmis olup, 5°1i 6lgek kullanilmustir.

Isletmeler genel ortalamasinda; kendi bilgilerini ¢ok
onemli bulmakta, danigman Onerilerini, bayi ve firma
oOnerilerini, ambalajin tizerindeki yazili tarifeleri ve Tarim
l/flge teknik elemanlarinin 6nerilerini énemli bulmakta
ve bunlarin 6nerileri dogrultusunda daha ¢ok giibre dozu
ayarlamasima karar vermektedir. Komsu {reticilerin
uygulamalarina bagli kalmakta kararsiz kalmislardir
(Cizelge 7).

Giibre dozu ayarlamasinda isletme genislik gruplar
icerisinde 1-15 da, 61-100 da ve 101-+ da isletme genislik
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gruplar1 kendi bilgilerini; 16-30 da isletme grubu
danigman Onerilerini; 31-60 da isletme grubu kendi
bilgileri ile birlikte bayi, firma Onerileri ve danisman
oOnerilerini daha 6nemli bulmaktadir (Cizelge 7).

Gardener ve Tucker (1967) toprak verimliliginin, her
yil pamuk ekim sezonu Oncesi yapilacak olan toprak
analizleri ile belirlenebilecegini ifade etmislerdir (Mert,
2007).

Bu acidan, goriisiilen pamuk yetistiricilerin toprak
analizi yaptirma durum, incelendiginde; isletmecilerin
ancak  %27,7’sinin  toprak  analizi yaptirdigi
goriilmektedir. Isletme genislik gruplari igerisinde %50,0
ile en fazla 16-30 da isletme genislik grubunda toprak
analizi yaptiran isletmeci bulunmaktadir. Bunu %27,0 ile
101-+ da, %25,0 ile 1-15 da, %23,5 ile 31-60 da, %21,4
ile 61-100 da isletme genislik grubu izlemektedir.

Ozer (2009), Aydin ili arastirmasinda toprak tahlili
yapma davraniglarini incelendiginde; ireticilerin yarisinin
(%50,66) bu islemi yaparak giibre kullaniminda,
digerlerinden daha bilingli davrandiklarini ifade etmistir.

Toprak analizi yaptiran isletmecilerin de ancak
%24,5’i yaptirdigi analiz sonuglarina gore giibre
uygulamaktadir. Isletme genislik gruplar1 icerisinde
%40,0 ile en fazla 16-30 da isletme genislik grubunda bu
uygulama yapilmaktadir. Bu grubu %25,0 ile 1-15 da,
%24,3 ile 101-+ da, %23,5 ile 31-60 da, %14,3 ile 61-100
da igletme genislik grubu izlemektedir.

Isletmecilerin %14,9°u hayvan giibresi
kullanmaktadir. Isletme genislik gruplari icerisinde
hayvan giibresi kullanma oram %7,1 ile %20,0 arasinda
degismekte olup, bu uygulama en fazla 16-30 da isletme
genislik grubunda tercih edilmektedir.

Aragtirma alaninda pamuk yetistiricilerinin yaprak
giibresi uygulamasi degerlendirildiginde; isletmecilerin
%76,6’s1 yaprak giibresi uygulamaktadir. Isletme genislik
gruplart igerisinde %85,7 ile 61-100 da isletme grubu en
yiiksek yaprak giibresi uygulayan gruptur. Bunu; 1-15 da
isletme grubu %81,3, 31-60 da isletme grubu %76,5, 101-
+ da isletme grubu %73,0, 16-30 da isletme grubu ise
%70,0 ile izlemektedir.

Kimyasal Ila¢ Kullanim:

Bolgede pamuk iiretim alanlarinda en fazla goriilen
zararlilar: beyazsinek (Bemisiatabaci), pamuk yaprak biti
(Aphisgosspii), yaprak piresi (Empoascaspp), kirmizi
orimecek (Tetranychuscinnaharinus, Tetranychusurticae),
yesil kurt (Heliothisalmigera), bitki tahtakurusu, pamuk
yaprak kurdu (Spodopteralittoralis); yabanci otlar ise
kanyas otu, domuz pitrag: vb. otlardir.

Cizelge 8’de ele alinan bolgede goriisiilen isletmelerde
pamukta ilaglama sayisi, dekara kullanilan herbisit ve
insektisit miktar1 ile bu kullanimlarin isletmeler genel
ortalamasi ve isletme genislik gruplari igerisindeki paylari
verilmigtir. Cizelgeden de goriilebilecegi gibi; arastirma
alaninda kimyasal ila¢ kullaniminda o6zellikle insektisit
kullaniminin herbisit kullanimina gére daha yogun oldugu
goriilmektedir.

Arastirma alaninda isletmeler ortalamasi ilaglama
sayist 5,4 adet olup, 101-+ da isletme genislik grubunda
5,7 adet ile en fazla ilaglama, 1-15 da isletme genislik
grubunda 5,0 adet ile en az ilaglama yapilmaktadir
(Cizelge 8).

Saglam  (2000), Adana’da inceledigi pamuk

isletmelerinde en az ilaglama sayisini 2, en fazla ilaglama
sayisint ise 8 olarak gerceklestigini, ortalama ilaglama
sayisinin 5,18 oldugunu saptamustir. Ozer (2009), Aydin
yoresinde yaptig1 arastirmasinda ayni arazi iizerinde
devam ettirilen pamuk iretiminin, pamuk hastalik ve
zararlilarini direngli hale getirdigini; bunun sonucu olarak
da pamuk diiretimi sirasinda yogun olarak hastalik ve
zararlilarla miicadele yapilmasi gerektigini, ortalama
olarak bir iiretim doneminde 5 ile 6 kez ilaglama
yapildigini belirtmistir.

Isletmeler genel ortalamasinda dekara kimyasal ilag
uygulamasi 96,64 dekar pamuk ekim alaninda 461 gram
olup; bu kullanimin 94,5 gramla %20,49’u herbisit, 366,7
gramla %79,51°i insektisittir. Isletme genislik gruplart
itibartyla en az kimyasal ilag kullanimi 10,84 dekar
pamuk iretim alaninda 393 gr/da ile 1-15 da isletme
genislik grubunda iken en yiiksek kullanim ilag¢ kullanimi
ise 28,80 dekar pamuk ekim alaninda 531 gr/da ile 16-30
da isletme genislik grubundadir. Isletme genislik gruplar
icerisinde en yiiksek herbisit uygulamasina %23,96 ile 1-
15 da isletme genislik grubunun, en yiiksek insektisit
uygulamasma da %84,17 ile 61-100 da isletme genislik
grubunun sahip oldugu tespit edilmistir (Cizelge 8).

Degerlendirmeler sonucunda bdlgede ortalama
ilaclama sayis1 5,4 olsa da ilaglama sayisi en az 4, en fazla
ilaclama sayis1 ise 8 olarak gerceklesmektedir. Bu
nedenle, bolgede isletmecilerin ilaglama konusunda daha
bilingli hareket ederek ilaglama sayisini azaltmalari uygun
olacaktir.

Yilmaz (2001), Antalya’da yaptig1 arastirmasinda
pamuk tiretiminde ticari preparat olarak ilag kullaniminda
dekara 614,72 gr insektisit, 10,98 gr fungusit, 160,47 gr
herbisit kullanildigini saptamistir.

Kimyasal Ilag¢ Dozu Ayarlamasma Isletmecilerin Bilgi
Kaynaklar:na Bagl: Kalma Durumu

Arastirma  bolgesinde  incelenen  isletmelerde
isletmecilerin pamuk tariminda kimyasal ila¢ dozu
ayarlamasinda  Onerilerine  bagl  kaldiklar1  bilgi

kaynaklarmin 6nemi Cizelge 9’da verilmistir. Goriigiilen
isletmecilerin onerilerine bagli kaldiklar bilgi kaynaklar;
likert Olcegine gore degerlendirilmis ve 5°1i o6lgek
kullanilmistir.

Isletme genel ortalamasinda; isletmeci kendi
bilgilerini ¢cok dnemseyerek bagl kalmakta, bayi ve firma
oOnerilerini, ilaglarin tizerindeki yazili tarifeleri ve Tarim
il/ilge teknik elemanlarinin dnerilerini dnemseyerek bagl
kalmaktadir. Dolayistyla bunlarin dnerileri dogrultusunda
daha ¢ok kimyasal ilag kullanim dozunun ayarlamasina
karar vermektedir. Komsu iireticilerin uygulamalarina ve
danigman (licretli) Onerilerine ise orta derecede bagh
kalmaktadir (Cizelge 9).

Kimyasal ila¢g kullanim dozu ayarlamasinda igletme
genislik gruplar igerisinde 1-15 da, 61-100 da ve 101-+
da igletme genisglik gruplari kendi bilgilerine; 16-30 da
isletme grubu bayi ve firmalarin onerilerine daha c¢ok
bagli kalirken; 31-60 da isletme grubu kendi bilgileri ile
birlikte bayi, firma Onerilerine en ¢ok ve es degerde bagh
kalmaktadir (Cizelge 9).

Hastalik Ve Zararlilarla Miicadele Danisman Durumu
Isletmeler genel ortalamasinda, goriisiilen
isletmecilerin %47,87’s1 danigmanlik hizmeti
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almamaktadir. Bunu %29,79 ile firmadan {icretli
damigmanlik hizmeti alan isletmeciler, %20,21 ile
ANTBIRLIK {icretsiz tarim danmismami hizmetinden
faydalanan isletmeciler, %2,13 ile da kdy tarim
damigmanindan damismanlik hizmeti alan isletmeciler
takip etmektedir.

Entegre Miicadele Konusunda Bilgi Diizeyleri Ve
Entegre Miicadele Uygulama Durumu

Tezcan ve ark. (2000), entegre savasimi, zararh
tirlerin poptildsyon dinamikleri ve cevre ile iliskilerini
dikkate alarak, uygun olan tiim miicadele metotlarini ve
tekniklerini uyumlu bir sekilde kullanarak, bunlarin
popiildsyon yogunluklarini ekonomik zarar seviyesinin
altinda tutan bir zararli yOnetim sistemi olarak
tanimlamisglardir.

Isletmelerin entegre miicadele kavrami konusunda
bilgi diizeyleri incelendiginde; isletmelerin %22,34 {iniin
entegre miicadele kavrami konusunda bilgili oldugu,
%77,66’sinin ise bu konuda herhangi bir bilgisinin
olmadig: tespit edilmistir. Ayrica isletme genislik gruplari
icerisinde entegre miicadele konusunda en fazla bilgi
sahibi olan grubun, %25,00 ile 1-15 da isletme genislik
grubu oldugu goriilmektedir.

Isletmecilerin entegre miicadeleyi uygulama durumu
incelendiginde; %8,5’inin bu yontemi uyguladig1 tespit
edilmistir. Isletme genislik gruplari icerisinde; 61-100 da
isletme grubu hi¢ uygulamazken, 16-30 da isletme grubu
ise en yiiksek uygulama oranina sahiptir.

Tarimsal Miicadele Konusunda Bilgi Kaynaklarinm
Isletmeci A¢isindan Onemi

Arastirma bdolgesinde goriisiilen igletmelerde, tarimsal
miicadele ile ilgili bilgi kaynaklarinin 6nemi Cizelge
10’da  verilmistir. ~ Gortislilen  isletmecilerin  bilgi
kaynaklar1 tercihi likert dlgegine gore degerlendirilmis ve
5’1 6lgek kullanilmastir.

Isletmeler genel ortalamasinda, isletmeci kendi bilgi
ve tecriibelerini ve tiretici orgiitii (kooperatif veya birlik)
bilgilerini ¢gok 6nemli olarak; ilag bayisi, danisman (ziraat
mithendisi), ambalaj {izerindeki agiklamalari ve Tarim
iI/Tlge Miidiirliigii teknik elemanlarinin onerilerini dnemli
bulmakta; bunlarin Onerileri dogrultusunda daha ¢ok
tarimsal miicadele konusuna karar vermektedir. Diger
bilgi kaynaklarinin Onerilerini ise kararsiz olarak
degerlendirmistir (Cizelge 10).

Isletme genislik gruplari igerisinde en fazla onemli
gorillen bilgi kaynaklar;; 1-15 da isletme genislik
grubunda isletmecinin kendi bilgi ve tecriibeleri, 16-30 da
isletme grubunda danigman (ziraat miihendisi), 31-60 da
isletme grubunda isletmecinin kendi bilgi ve tecriibeleri
ile tretici orgitiinii (kooperatif veya birlik), 61-100 da
isletme grubunda {iretici Orgiitiinii (kooperatif veya
birlik), 101-+ da isletme grubunda ise yine isletmecinin
kendi bilgi ve tecriibeleridir (Cizelge 10).

Isletmelerde  Iyi ~ Tarmm Kavram:
Konusunda Bilgi Diizeyleri

Arastirma alaninda igletmecilerin iyi tarim uygulamasi
kavrami1 konusunda bilgi diizeyleri de irdelenmistir.
Isletmeler ortalamasinda %41,5’inin iyi tarim uygulamasi
konusunda bilgi sahibi olduklar1 tespit edilmistir. Isletme
geniglik gruplarinda ise 1-15 da isletme genislik
grubundaki isletmeciler %62,5 ile birinci sirada olup en

Uygulamas:

fazla bilgi sahibidir.

Isletmelerde Bitki Biiyiime Diizenleyicisi (BBD)
Kullan:m Durumu

Isletmelerde pamuk yetistiriciliginde; bitki biiyiime
diizenleyicisi kullanimina baglama yili, kullanim sayisi,
dekara kullanim miktar1 da irdelenmistir.

BBD kullanim yili incelendiginde; tiim isletme
gruplarinda kullanilmakta olup, igletmeler ortalamasi 4,8
yil, agirlikli isletmeler ortalamasi ise 4,1 yildir. Kullanim
stiresi ise 6,2 yil ile en yiiksek 101-+ da isletme genislik
grubunda, 3,2 yil ile en kisa kullanim siiresi 31-60 da
isletme genislik grubundadir.

Arastirma alaninda isletmeler ortalamasi BBD
kullanim sayis1; 1,4 adet olup, 61-100 da isletme genislik
grubunda 2,0 adet ile en fazla, 31-60 da isletme genislik
grubunda da 1,0 adet ile en az kullanilmustir.

Isletmeler genel ortalamasinda dekara bitki biiyiime
diizenleyicisi uygulamasi 45,2 gram, agirlikli igletmeler
ortalamasinda 53,8 gramdir. Isletme genislik gruplar
icerisinde dekara uygulama miktar1 23,5-82,6 gram
arasinda degisim gostermektedir.

Isletmelerin bitki biiyiime diizenleyicisini kullanim
adetleri incelendiginde; liretim sezonu igerisinde kullanim
sayilarinin 1-3 arasinda degistigi, uygulama zamanlarimin
ise Haziran, Temmuz ve Agustos aylarinda agirlikhi
oldugu tespit edilmistir.

Isletmecilerin bitki biiyiime diizenleyicisini bitkiyi
dengeli biiylitmek ve verim artist saglamak amaciyla
kullandiklar1 ifade edilmistir.

Sulama

Incelenen isletmelerde pamuk ekimi yapilan alanlarda
sulama sayis1 4,53 adet olarak tespit edilmistir. Pamuk
yetistirilen alanlarda 3 kez sulama yapilan alan 6,3 da, 4
kez sulama yapilan alan 52,8 da, 5 kez sulama yapilan
alan 28,8 da ve 6 kez sulama yapilan alan 8,7 da’dur.
Isletme genislik gruplarn itibartyla sulama sayilarinda
farkliliklar vardir.

Ozer (2009), Aydin ybdresinde yaptigi calismada
pamuk bitkisinin 3 ile 5 defa sulandigini, yaygin olarak
uygulanan sulama tekniginin salma sulama oldugunu;
Saglam (2000), Adana bolgesinde ki galigmasinda ise
pamukta sulama sayisini 3,28 oldugunu hesaplamistir.

Aragtirma alaninda pamukta toplam sulanan 96,6 da
alanin; 4 kez sulama yapilan alan %54,64’lini, 5 kez
sulama yapilan alan %29,76’sin1, 6 kez sulama yapilan
alan %9,05’ini ve 3 kez sulama yapilan alan %6,55’ini
olusturmaktadir.

Pamuk Uretiminde Kullanilan Sulama Sistemleri

Sulama yonteminin se¢imi; bdlgenin iklim durumu,
toprak kosullari, su kaynagi, topografya, tesviye-drenaj
durumu, ekonomik etmenler ve ¢iftci aligkanliklarina gore
degigsmekte olup pamukta uygulanan sulama sistemleri
yiizey ve basingli sulama sistemidir (Mert, 2007).

Isletmeler ortalamasinda %48,94 oranla tava sulama
sistemi, %36,17 oranla salma sulama sistemi, %12,77
oranla karik sulama sistemi, %1,06 oranlarla ise damlama
ve yagmurlama sulama sistemi uygulanmaktadir.

Isletme genislik gruplari icerisinde uygulanan sulama
sistemleri incelemesinde; 1-15 da isletme grubunda %50
oranla salma, 16-30 da isletme grubunda %90 oranla tava,
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31-60 da igletme grubunda %47,06 oranla tava, 61-100 da
isletme grubunda %50 oranlarda salma ve tava, 101-+ da
isletme grubunda ise %48,65 oranla tava sulama sistemi
en fazla uygulanan sistem oldugu belirlenmistir.

Hasattan Once Kimyasal Madde Kullanim Durumu

Incelenen isletmelerde pamukta hasattan once
kullanilan kimyasal maddelerin kullanim siiresi ve dekara
kullamlan miktar1 da irdelenmistir. Isletmeler genel
ortalamasinda kimyasal maddelerin kullanim siiresi 2,5
yildir. Isletme genislik gruplarinda 1,7-4,0 yil arasinda
degisim gostermektedir.

Pamukta hasattan Once kullanilan  kimyasal
maddelerin bu kimyasallar1 kullanan isletmeciler bazinda
dekara kullanim miktarlar1 igletmeler ortalamasinda 203
gramdir. Isletme genislik gruplari igerisinde 194,9-240,0
gram arasinda degisim gostermektedir.

Arastirma kapsamindaki 94 isletmenin 35’inde
makineli hasat, 3’inde hem makineli hem elle hasat
yapilmakta, yani 38 isletmede hasat dncesi bitki biiylime
diizenleyicisi (Finish Pro SC 765) ve/veya yaprak
doktiirici  (Defoliant/Dropp Ultra) kullanilmaktadir.
Isletmelerin ~ %5,32’sinde  sadece  Dropp  Ultra,
%35,11’inde ikisi birlikte kullanilmaktadir. Arastirma
alaninda defoliant’in hasattan 10-14 giin 6nce uygulandigi
belirlenmistir.

Pamukta Alet ve Makine Kullan:m:

Incelenen isletmelerde pamukta toprak hazirliginda
kullanilan alet ve makine uygulama sayisi, Cizelge 11°de
verilmistir. Buna gore, goriisiilen isletmeler ortalamasinda
1,28 defa derin siiriim i¢in pulluk, dip kazan ya da saban,
3,40 defa diskaro, 1,18 defa goble-disk ve 2,61 defa tapan
ve siirgi uygulanmaktadir.  Agirlikli  isletmeler
ortalamasinda ise 1,24 defa derin siiriim i¢in pulluk, dip
kazan ya da saban, 3,42 defa diskaro, 1,20 defa goble-disk
ve 2,46 defa tapan ve siirgii uygulanmaktadir.

Kuzgun ve ark. (1998), yilindaki ¢alismada Antalya
bolgesinde toprak hazirliginda pamukta kullanilan alet ve
makinelerin uygulama sayisimt pulluk igin 1,8 defa,
diskaro i¢in 3,2 defa, goble-disk i¢in 2,5 defa ve siirgii
icin 2,7 defa oldugunu bulmuslardir. Yilmaz (2001),
caligmasinda ise pamukta kullanilan alet ve makinelerin
uygulama sayisinin pulluk i¢in 1,13 defa, diskaro i¢in
4,70 defa, goble-disk i¢in 0,84 defa ve siirgii i¢in 2,68
defa oldugunu belirlemistir.

Pamuk tohumlari; klasik, kiimevari ve havali
(pndomatik) ekim makineleri ile ekim yapilabilmektedir
(Mert, 2007). Arastirma alaninda ekim islemi klasik ve
daha ¢ok havali (pnomatik) ekim makineleri ile
yapilmistir.

Dekara Alet ve Makine Kullanim Durumu

Incelenen isletmelerde pamukta dekara 3.06 saat/da
makine kullanilmigtir. Kullanilan makine giiciiniin
isletmeler ortalamasinda; 1,51 saat/da’1 toprak hazirligi ve
ekimde, 1,41 saat/da’t bakimda ve 0,15 saat/da’t hasat
oncesi islem, hasat ve tasima iglerinde kullanilmigtir. En
az makine kullanimi 2,90 saat/da ile 1-15 da isletme
grubunda, en fazla makine kullanim ise 3,19 saat/da ile
101-+ da isletme grubunda gergeklesmistir (Cizelge 12).

Ozel ve Kerimoglu (1989), Dogu Akdeniz Bolgesinde
pamukta yaptig1 ¢alismada makine kullanimini 2,38 sa/da;
Giines (1993), Cukurova Bolgesinde yaptigi caligmada
2,96 saat/da; Akdemir ve ark. (1994), 1,74 saat/da
oldugunu saptamiglardir.

Adana ili Yiregir ilgesinde yapilan caligmada 2,78
saat/da makine ¢eki giicii kullanildigi, kullanilan makine

giiclinlin, isletmeler ortalamasinda 1,22 saat/da’inin
toprak hazirhigr ve ekimde, 1,59 saat/da’inin bakim
islerinde  kullanildigr  saptanmustir  (Saglam, 2000).

Antalya ilinde 1999 yilinda yapilan ¢alismada ise
pamukta kullanilan makine giiciiniin 1,56 saat/da’min
toprak hazirhigr ve ekimde, 1,49 saat/da’inin bakim
islerinde kullanildigi (Kuzgun ve ark., 1999); 2001
yilinda yapilan c¢aligmada ise makine giicliniin 1,55
saat/da’inin toprak hazirligi ve ekimde, 1,21 saat/da’inin
bakim islerinde, 0,82 saat/da’min hasat ve tasima
islerinde kullanildig tespit edilmistir (Y1ilmaz, 2001).

Antalya ilinde daha onceki yillarda yapilan
caligmalara gore hasat ve tasimada kullanilan makine
giiclinlin arttig1 goriilmektedir. Buna bolgedeki makineli
hasat sayisinin artmasinin neden oldugu sdylenebilir.

Isletmeler ortalamasma gére pamukta dekara
kullanilan makine giicliniin; %49,20’si toprak hazirlig1 ve
ekimde, %45,93’ti bakimda ve %4,87’si hasat Oncesi,
hasat ve tasima islerinde kullamilmustir. Isletme
gruplarinda toprak hazirligi ve ekimin pay1 %48,60-51,48
arasinda, bakimin payr %44,63-47,71 arasinda ve hasat
oncesi, hasat ve tasimanin pay ise %3,69-5,49 arasinda
degismektedir (Cizelgel2).

Isgiicii Kullanim

Incelenen isletmelerde, pamuk yetistiriciliginde 53,95
saat/da isgiici kullanilmigtir. Kullanilan bu isgiiciiniin
isletmeler ortalamasinda 1,48 saat/da’1 toprak hazirligi ve
ekimde, 0,36 saat/da’t gilibrelemede, 20,73 saat/da’t
capalama islerinde, 2,21 saat/da’1 sulamada, 0,51 saat/da’1
ilaglamada, 28,66 saat/da’t hasat ve tasimada
kullanilmigtir. En fazla isgiicii kullanimi 28,66 saat/da ile
hasat ve tasima, en az ise 0,36 saat/da ile giibrelemede
kullanilmustir (Cizelge 13).

Cizelge 8 Isletmelerde ilaglama sayisi, herbisit ve insektisit kullanma durumu

Gruplar (da) | IS (adet) e Herbisit - 5 da“’sekt's't - TKIK (o)  PEA (da)
1-15 5,0 94,1 23,96 298,7 76,04 393 10,84
16-30 5.4 102,0 19,19 4295 80,81 531 28,80
31-60 5.2 94,2 18,59 4124 81.41 507 50,12
61-100 5.1 78,0 15.83 4145 84.17 492 81,07
101-+ 57 99.0 22,54 3400 77,46 439 179,35
GO 5.4 945 20,49 366.7 79,51 461 96,64
AO 5.2 94,2 20,44 366.5 79,56 461 39,60

IS: ilaglama sayisi (adet); TKIK: Toplam kimyasal ilag kullanimu (gr)
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Cizelge 9 Pamuk tariminda kimyasal ila¢ doz ayarlamasinda isletmecilerin bilgi kaynaklar1

o Isletme genislik gruplar (da)

Bilgi kaynaklar 115 16-30 31-60  61-100  101-+ GO AO
Isletmecinin Kendi Bilgileri 4,6 45 45 4,6 47 4.6 45
Bayi ve Firmalarin Onerileri 3,9 50 45 45 4,0 4,3 4.4
flaglarin Uzerindeki Yazili Tarife 41 4.4 4.4 4.4 4,2 4,3 4,3
Tarim {l/ilge Tek. Eleman. Onerileri 3,9 4.8 4,2 4.4 3,8 41 4,2
Danigman (Ucretli)Onerileri 35 41 3,6 41 3,6 3,7 3,7
Komsu Ureticilerin Uygulamalari 3,0 3,1 3,2 3,2 3,4 3,2 3,1

Olgek: 1= Hig 6nemi yok; 2= Az énemli; 3= Kararsiz; 4= Onemli; 5= Cok énemli

Cizelge 10 Tarimsal miicadele konusunda bilgi kaynaklarinin igletmeci agisindan 6nem durumu

o Isletme genislik gruplari (da)

Bilgi kaynaklar 1-15 16-30 31-60 61100 101+ GO AO
Uretici Orgiitii (Koop. veya Birlik) 4,3 4,9 4,5 4,9 4,3 4,5 4,6
Ilag Bayisinin Onerileri 4,3 4,9 4.4 4,8 41 4.4 4,5
Isletmecinin Kendi Bilgi ve Tecriibeleri 4.4 4.8 45 4.6 4,6 4.6 45
Danisman (Ziraat Miih.) 3,7 50 4,3 4,3 3,9 41 4,2
Ambalaj Uzerindeki Agiklamalar 3,7 4.6 4,3 4,3 41 41 41
Tarim {l/ilge Miid. Tek. Eleman. Onerileri 3,8 4.6 3,8 45 3,6 3,9 41
Diger Ureticilerin Onerileri 34 3,7 3,5 3,5 3,5 3,5 3,5
Yazil Tarifeler (kitap, brosiir..vs.) 3,0 3,9 3,1 3,3 2,6 3,0 3,2
Radyo, TV 2,7 40 2,9 3,1 2,6 2,9 3,1
Danigman (Ucretli) 2,6 3,4 2,8 3,1 3,1 3,0 2,9

Olgek: 1= Hig 6nemi yok; 2= Az 6nemli; 3= Kararsiz; 4= Onemli; 5= Cok 6nemli

Cizelge 11 Incelenen isletmelerde pamukta toprak hazirlig1 ve ekimde kullanilan alet-ekipman uygulama sayisi (defa)

Gruplar (da) Derin Siiriim Diskaro Goble-Disk Tapan Siirgii
1-15 1,25 3,38 1,19 2,50
16-30 1,10 3,40 1,20 2,10
31-60 1,35 341 1,18 2,59
61-100 1,21 3,64 1,29 2,64
101-+ 1,32 3,32 1,14 2,78
GO 1,28 3,40 1,18 2,61
AO 1,24 3,42 1,20 2,46

Cizelge 12 Pamuk {iretiminde ¢esitli islerde makine kullanimi (saat/da)

Gruplar (da) Toprak Hazirlig1 ve Ekim Bakim Hasat Tasima Toplam
saat/da % saat/da % saat/da % saat/da %
1-15 1,41 48,60 1,38 47,71 0,11 3,69 2,90 100,00
16-30 1,51 51,48 1,31 44,63 0,11 3,89 2,93 100,00
31-60 1,45 48,68 1,39 46,61 0,14 4,71 2,99 100,00
61-100 1,55 50,02 1,38 44,67 0,16 5,30 3,10 100,00
101-+ 1,56 48,79 1,46 45,73 0,18 5,49 3,19 100,00
GO 1,51 49,20 1,41 45,93 0,15 4,87 3,06 100,00
AO 1,46 49,44 1,37 46,32 0,13 4,24 2,96 100,00

Cizelge 13 Isletmelerde pamukta dekara isgiicii kullanin

THE Giibreleme Capalama Sulama ilaglama Hasat tasima Toplam
Gruplar (da) Miktar (saat/da)
1-15 1,96 0,25 20,24 2,59 0,94 43,77 69,75
16-30 1,81 0,28 21,48 2,89 0,53 42,49 69,48
31-60 1,66 0,29 21,24 2,48 0,54 36,18 62,38
61-100 1,59 0,33 20,78 2,23 0,63 32,86 58,43
101-+ 1,41 0,38 20,63 2,13 0,48 25,99 51,02
GO 1,48 0,36 20,73 2,21 0,51 28,66 53,95
AO 1,80 0,28 20,80 2,57 0,71 39,76 65,91
Gruplar (da) Oran(%)
1-15 2,81 0,36 29,01 3,72 1,35 62,75 100,00
16-30 2,61 0,40 30,91 4,16 0,76 61,16 100,00
31-60 2,66 0,47 34,05 3,97 0,86 57,99 100,00
61-100 2,73 0,57 35,57 3,82 1,07 56,24 100,00
101-+ 2,76 0,74 40,44 4,18 0,93 50,95 100,00
GO 2,74 0,66 38,42 4,10 0,95 53,13 100,00
AO 2,72 0,44 31,55 3,90 1,07 60,32 100,00

THE: Toprak hazirlig1 ve ekim
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Kullanilan isgiicii agirlikli isletmeler ortalamasinda
65,91 saat/da olup, bu isgiiciiniin 1,80 saat/da’t toprak
hazirhig1 ve ekimde, 0,28 saat/da’i giibrelemede, 20,80
saat/da’1 ¢apalama islerinde, 2,57 saat/da’1 sulamada, 0,71
saat/da’1 ilaglamada, 39,76 saat/da’t hasat ve tasimada
kullanilmistir (Cizelge 13).

Isgiicii kullanimimin; Ozel ve Kerimoglu (1989), Dogu
Akdeniz Bolgesinde yapilan g¢aligmada 74,32 saat/da;
Giines (1993), Cukurova Bolgesinde yapilan g¢aligmada
63,99 saat/da; Akdemir ve ark. (1994), tarafindan yapilan
calismanin 1992 yili bulgularinda 63,80 saat/dekar, 1994
yili bulgularinda ise, 40,34 saat/dekar isgiicii oldugunu
saptamislardir.

Saglam (2000), arastirmasinda 61,50 saat/da isgiicii
kullanildigini, bu isgiicliniin isletmeler ortalamasinda 1,52
saat/da’1t toprak hazirligt ve ekimde, 1,29 saat/da’1
sulamada, 15,49 saat/da’1 bakim islerinde, 0,44 saat/da’1
traktér capasinda, 0,23 saat/da’t giibrelemede, 0,31
saat/da’1 ilaglamada, 42,43 saat/da’i hasat ve tasimada
kullanildigim1  hesaplamigtir.  Yilmaz (2001), Antalya
bolgesindeki ¢alismasinda ise 70,70 saat/da isgiicii
kullanildigini, bu isgiiciiniin isletmeler ortalamasinda 1,90
saat/da’inin toprak hazirligi ve ekimde, 3,77 saat/da’inin
sulamada, 22,10 saat/da’mnin  ¢apalamada, 0,40
saat/da’inin giibrelemede, 1,07 saat/da’mnin ilagclamada,
44,93 saat/da’inin hasat ve tagimada kullanildigini tespit
etmistir.

Arastirma alaninda, goriildiigii gibi hasat ve tasimada
kullanilan isgiictiniin 2000 ve 2001 yillarina gore azaldigi
goriilmektedir.  Aragtirma  alaninda pamuk  ekim
alanlarinin %50,95’inde makine ile hasat yapilmasi ve
dolayis1 ile c¢aligtirilan ig¢i miktarinin biiyiik oranda
azalmasi, hasat ve tasimada kullanilan isgiliclindeki
azalmanin nedenini ortaya koymaktadir.

Incelenen isletmelerde 53,95 saat/da kullanmilan
isgiiciiniin; %2,74’0 toprak hazirligi ve ekimde, %0,66°s1
giibrelemede, %38,42’si ¢apalamada, %4,10’u sulamada,
%0,95’1 ilaglamada ve %53,13’i hasat ve tasimada
kullanilmaktadir (Cizelge 13).

Sonug¢ ve Oneriler

Bolgede birim alana pamuk tohumu kullanimi 2,43
kilogramdir. Pamuk ekimi yapilan alanin %36,4’tinde
SG125, %16,7’sinde Stonewille 373, %]16,3’linde
Carmen, %13,2’sinde Beyaz Altin 308, %11,2’sinde
Beyaz Altin 525, %2,0’sinde Gloria, %1,6’sinda Elsa,
%]1,1’inde Cosmos, %1,0’inde Flash, %0,6’sinda
Deltapine 125 tohum cesitleri ekilmistir.

Goriigiilen isletmeciler verim diizeyi, hastalik ve
zararlilara dayanmiklilik, ¢imlenme giicii, satis kolayligi,
fiyat faktoriinii tohum segiminde en etkili faktdrler olarak
belirtmigtir.

Bolgede pamukta dekara 24,9 kg azot,17,2 kg fosfor,
8,2 kg potasyum ve 0,5 kg kiikiirt giibresi kullanilmustir.
Yaprak giibresi kullanimi ise 90,3 gramdir. Giibre dozu
ayarlamasinda iireticinin kendi bilgileri cok 6nemli olarak
ifade edilmektedir. Isletmecilerin ancak %27,7’si toprak
analizi yaptirmaktadir. Toprak analizi yaptiran bu
isletmelerin  ise  %24,5’1 analiz sonuglarina gore
giibreleme uygulamas1 yapmaktadir. Isletme genislik
gruplar igerisinde hayvan giibresi kullanma orant %7,1
ile 9%20,0 oranlar1 arasinda degigsmekte, %76,6’s1 yaprak

giibresi uygulamaktadir. Arastrma alaninda dekara
kimyasal ila¢ uygulamasi1 461 gramdir. Bolgede ortalama
ilaclama sayis1 5,4 olsa da, ilaglama sayisi en az 4, en
fazla ise 8 kez olarak gergeklesmektedir. Bu durum
isletmecilerin pamuk tariminda kimyasal ilag dozu
ayarlamasinda kendi bilgilerini ¢ok 6nemsemelerinden
kaynaklanmaktadir. Isletmelerde daha ¢ok tava sulama ve
salma sulama sistemleri uygulanmaktadir. Su ve ilag
kullanim1 konusunda isletmecilerin daha bilingli hareket
etmeleri ile su kullanim miktart ve birim alana kullanilan
ilag miktar1 azaltilabilecek, bu da hem maliyetlerin
diismesine hem de ¢evre ile ilgili sorunlarin iyilesmesini
saglayabilecektir.

Incelenen isletmelerde pamukta dekara 3,06 saat/da
makine kullanilmakta olup, Antalya ilinde daha oOnceki
yillarda yapilan calismalara goére hasat ve tasimada
kullanilan makine giiciiniin arttig1 gériilmektedir ki, bu da
bolgedeki makinelesme parkindaki artis ve makineli
hasadin yayginlagsmasinin bir sonucudur.

Isletmelerde, 53,95 saat/da isgiicii kullanilmstir.
Hasat ve tasimada kullanilan iggiiciiniin 2000 ve 2001
yillarinda bolgede ve diger bolgelerde yapilan galismalara
gore azaldigr goriilmektedir. Aragtirma alaninda pamuk
ekim alanlarinin %50,95’inde makine ile hasat yapilmasi
isgiiclindeki azalmay1 aciklamaktadir.

Isletmecilerin %59,57’si elle, %37,23’ii makine ile
%3,20’si ise hem el hem de makine ile {riin hasadini
gerceklestirmektedir. Antalya bolgesinde hasat, elle hasat
yapilan igletmelerde ekim- kasim ayinda 2 defa
yapilmaktadir. Hava kosullarina gore aralik ayina da
sarktigi ve 3. defa da yapildigi gorilmistir. 2011
sezonunda Antalya bolgesinde hasat zamani gergeklesen
yogun yagislar elle ve makineli hasadi olumsuz etkilemis,
bazi igletmelerde hem hasat zamaninin kaymasia hem de
verim ve kalite kayiplarina neden olmustur.

Arastirma alaninda makineli hasada gegme baslangic
yili 2005°dir. Isletmecilerin; hasadi daha kisa siirede
tamamlama, makineli hasadin daha ekonomik olmasi, is¢i
bulma sorunu, maliyeti diigiirme, arazi yapisinin makineli
hasada uygun olmasi, makineli hasadin elle hasada gore
daha zahmetsiz olmasi1 ve daha temiz {iriin alinmasi gibi
nedenlerle isletmelerin makineli hasadi tercih ettikleri
tespit edilmistir.

Makineli hasat yapan isletmeciler; makineli hasat ile
is glict kullaniminin ¢ok azaldigini, dekara atilan tohum
miktarinin, dikim sikligimin @ ve toplam maliyetin
azaldigini belirtmislerdir.

Calismadan elde edilen bulgular etrafinda pamuk
iretimi ile ilgili sorunlara ydnelik olarak gelistirilen
oOneriler agagida ifade edilmistir:

Pamuk yetistirme teknikleri, giibreleme, ilaglama,
sulama ve hasat ile ilgili tiim islemlerde kullanilan
materyal, kullanilan alet, ekipman ve sistemlerle ilgili
ortaya konan yenilikler iireticiye iletilmelidir.

Yayim elemanlar: tarafindan 6zellikle giibreleme ve
ilaclama ile ilgili uygulamalar konusunda iiretici
egitilmeli, toprak tahlil sonuglarmma gore bitki besin
elementi  uygulamasinin  yapilmasmin  gerekliligi
konusunda ¢ift¢i bilinglendirilmelidir.

Antalya Bolgesi’ndeki tireticiler pamuk toplama is¢isi
bulma ve pamuk toplama is¢iligi maliyetlerinin yiiksek
olmasi nedeniyle sikintilar yasamaktadir. Dolayisiyla
makineli hasada gegis bu sikintilar1 hafifleteceginden,

393



Yilmaz ve Giil | Tiirk Tarim — Gida Bilim ve Teknoloji Dergisi, 4(5): 384-394, 2016

iireticiye daha fazla pamuk hasat makinesi saglanabilmesi
icin bolgedeki birliklerin tesvik edilmesi ve desteklenmesi
sorunlarin ¢ézliimiinde yardime1 olabilecektir.

Antalya'nin bazi bolgelerinde yasanan sel felaketi ve
isletmeci kayiplar1 dikkate alindiginda, olusan zararin en
aza indirgenmesi icin pamuk iriiniinde sigortalamanin
artirllmas1 ve sartlarinin {retici lehine iyilestirilmesi,
isletmelerin  iiretimde devamliligi agisindan yararh
sonuglar saglayabilecektir.
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